13 settembre 2020

UmanitaNova 3

TESTI PER CAPIRE IL PRESENTE - 3

ENRICO VOCCIA

MALATESTA, Errico e MERLINO,
Francesco Saverio, Anarchismo e De-
mocrazia, Ragusa, La Fiaccola, 1974.
Esistono svariate edizioni piti recenti.

Dal 29 gennaio 1897 al 13 gennaio
1898 si svolse tra due grandi prota-
gonisti della stagione della sezione i-
taliana della Prima Associazione In-
ternazionale dei Lavoratori una pole-
mica sulla partecipazione o meno del
movimento operaio e socialista alle e-
lezioni, quindi piu in generale sul giu-
dizio relativo alla democrazia delegata
di tipo parlamentare dal punto di vi-
sta di una trasformazione radicale del-
lo stato presente delle cose in direzio-
ne di una societa politicamente e so-
cialmente egualitaria. La polemica
parti con una dichiarazione di Merli-
no, che ancora si definiva anarchico,
a favore della partecipazione alla lot-
ta elettorale in favore del partito socia-
lista e della candidatura di Luigi Gal-
leani nel distretto elettorale di Roma,
prosegui con un botta e risposta molto
serrato, dove ad un certo punto Merli-
no dichiara di abbandonare 'anarchi-
smo non per entrare nel Partito Socia-
lista ad orientamento marxista o so-
cialdemocratico ma per cercare una
terza via, quella di un “socialismo li-
bertario”.

Un errore grave che si commette nel
voler precisare determinate idee po-
litiche, religiose, scientifiche, ecc. &
quello di confrontarle con posizio-
ni molto distanti da esse: il rischio &
quello di banalizzare il pensiero in
questione, giungendolo a caratteriz-
zare con degli elementi che, in real-
ta, sono comuni a molte altre e diver-
se concezioni. Ad esempio, quasi sem-
pre si banalizza fortemente la scien-
za sperimentale moderna mettendo a
confronto Galileo ed Aristotele, inve-
ce che, per esempio, Galileo ed Archi-
mede: cosi facendo spesso si finisce
per attribuire come caratteristiche pe-
culiari della scienza moderna aspetti
(ad esempio l'osservazione, 'uso della
matematica, le ipotesi esplicativo-cau-
sali, ecc.) che, invece, erano presenti
anche nella scienza antica.

Proprio qui sta l'interesse ancora og-
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gi della polemica tra Malatesta e Mer-
lino, a pitt di un secolo da essa: Ma-
latesta sta ragionando con un com-
pagno che, pur non essendo piu a-
narchico,[1] € comunque quanto di
pitl prossimo si possa immaginare al-
le sue posizioni, pertanto nella pole-
mica ¢ costretto ad affinare e precisa-
re con attenzione i capisaldi del pen-
siero dell’anarchismo comunista e so-
ciale, facendolo poi con quello stile al-
1o stesso tempo profondo e di sempli-
ce lettura che lo contraddistingue. Co-
minciamo, allora, un po’ paradossal-
mente dalle ultimissime battute della
polemica, a cura di Malatesta:

“Nella sua conferenza di Domenica a
Roma, Merlino avrebbe, secondo il re-
soconto dell’Avanti!, combattuto gli a-
narchici liberisti assoluti (ecco ancora
degli appellativi di sapore equivoco)
‘perché col loro sistema i prepoten-
ti avrebbero modo di schiacciare i pitt
deboli ed i piu docili’. Dunque Merli-
no per mettere un freno ai prepotenti
vorrebbe... mandarli al potere! Od egli
crede che al potere vi andrebbero i pitt
deboli ed i pitt docili?”[p. 140]

Qui Malatesta coglie e smonta l'ul-
timo baluardo ideologico a favore di
un ruolo positivo, nei confronti del-
la grande maggioranza degli esseri u-
mani dominati, di una classe politica
dominante, del potere legislativo, e-
secutivo e giudiziario. Di fronte all'e-
sperienza storica e presente dei disa-
stri compiuti da qualunque potere, I'i-
dea di origine hobbesiana che, alme-
no, la centralizzazione di esso elimine-
rebbe la massa dei piccoli e medi pre-
potenti si fa spesso avanti. Malatesta
allora fa notare un aspetto banale: se
¢ presente il potere politico, esecuti-
vo e giudiziario la prima idea dei “pre-
potenti” sara quello di conquistarlo
e, come € nell’esperienza storica, una
volta conquistato dai piu forti, questi
utilizzeranno a sostegno di esso i pic-
coli e medi “prepotenti”, gratificandoli
socialmente in vario modo, comunque
non difendendo certo i deboli dalle lo-
ro angherie se non in casi particolari.
In pratica, il potere €, per definizione,
il potere dei “prepotenti” e cio & sto-
ricamente sempre risultato vero, dalle
monarchie egizie ed assiro-babilonesi
fino ai giorni nostri, passando per le

sedicenti “dittature del proletariato”.
Torniamo pero all'inizio della polemi-
ca e diamo la parola a Merlino. Mala-
testa gli ha fatto notare che la lotta e-
lettorale porta con sé inevitabilmen-
te un notevole livello di corruzione dei
partiti e che, alla lunga, trasformera in
peggio i movimenti meglio ed onesta-
mente motivati, allora lui afferma te-
stualmente:

“Mi si dira: questi cui avete accenna-
to sono i vantaggio della lotta eletto-
rale. Ad essi si contrappongono dan-
ni di gran lunga maggiori: la corruzio-
ne, le ambizioni, le ambizioni, i com-
promessi (...) I'ambizione puo essere
utile perché non tutti gli uomini che
lottano per un’idea son mossi ad agire
dalla pura convinzione della giustizia
della loro causa. Molti eroi delle pas-
sate rivoluzioni furono spinti al sacri-
ficio dal desiderio di far parlare di sé,
da gelosia, da angustie finanziarie in
cui versavano (...). In talune localita il
Partito Socialista € sorto perché talu-
ni vi hanno scorto un mezzo al Consi-
glio Comunale od al Parlamento. Me-
glio che sia sorto cosi che non sorgesse
affatto. Man mano si verra depuran-
do; perché la forza del socialismo sta
in cio, che esso risponde ai grandi in-
teressi della grande maggioranza del
popolo e, quando questa si fa innan-
zi, le ambizioni e le vanita individuali
devono cedere e scomparire.” [pp. 23-
24, corsivi nostri]

Verrebbe la tentazione di liquidare
sbrigativamente queste affermazioni
con una critica del genere “le Ultime
Parole Famose”. In realta, pero, in pe-
riodi elettorali come questi, determi-
nati movimenti d’opposizione radi-
cale che hanno finora magari pratica-
to l'astensione ed hanno ben presen-
te I'esperienza storica in merito, ritro-
vano all'improvviso la volonta di par-
tecipare alla competizione elettorale,
danno motivazioni molto simili, per
non dire identiche, a quelle di Merli-
no sopra riportate ed a tutte le altre
che la precedono e la seguono. Con
una differenza pero: Merlino poteva
ancora davvero illudersi in buona fe-
de, magari un po’ ingenuamente, da-
to che gli mancava la brutalita fattua-
le dell’esperienza storica che si ¢ sus-
seguita nei centoventi anni successivi

fino ad oggi.

Si direbbe proprio che a determinati
movimenti e singoli compagni manchi
la coscienza malatestiana per cui “L’a-
narchia &, in un certo senso, il siste-
ma scientifico sperimentale applicato
all’arte del viver civile”,[p. 130] la qua-
le, dila dell’adesione o meno alle idee
dell’anarchismo sociale, dovrebbe co-
munque richiedere una maggiore u-
miltd nei confronti dell’empiria, dei
dati brutali dell’esperienza. Come re-
cita un antico proverbio arabo, “One-
sto € colui che cambia il proprio pen-
siero per accordarlo alla verita. Diso-
nesto ¢ colui che cambia la verita per
accordarla al proprio pensiero.”

Di un’onesta simile ne sentiamo biso-
gno oggi come e piu di ieri e riflessio-

ni come questa di oltre cento anni fa —
che qui abbiamo solo in piccola parte
potuto accennare — possono davvero a
servire per capire il presente e non so-
1o sulla questione elettorale: pittin ge-
nerale sul rapporto dei movimenti di
opposizione con il potere e smontare
i meccanismi ideologici del dominio.

NOTE

[1] Testimonianze orali da me raccolte ma,
purtroppo, non documentate in anni pas-
sati parlavano di un riavvicinamento di
Merlino alle posizioni strettamente anar-
chiche in tarda eta. Il che potrebbe esse-
re plausibile alla luce di varie delusioni in
merito alle illusioni che aveva rispetto alla
lotta elettorale e che documentiamo piti a-
vanti in quest’articolo.

Errico Malatesta
Francesco Saverio Merlino
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