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“Un _quadro storica, che rappresenta la Cri-
tica dello Stato, e nel quale I’ Autore @ riuscito
mirabilmente a mantenere, malgrado la varietd

“-delle figure, -quell’uni'a di concetto fuori di cut

“non & possibile la Storia, ma soltanto un’ ac-
cozzaglia di nomi e -di date seriza valore né si--
gnificato, ecco il contenulo del libro del quale -
abbiamo impresa la traduzione italiana, nella
dusinga che il lettore ricavera da esso il con-
cétto esatto della formola, che ne & il titolo:
-ABOLIZIONE DELLO STATO, si da non scambiare
la distruzione del meccanismo governativo con
una semplice riforma, ossia con una modifica-
zione apparente e menzognera dell’ ordinamento
soetale attuale, e dall’ altra parte da non faria
sinontmo di disordine, di annullamento dei vin-
-coli sociali, che legano gl'individui fra loro, e
fuori d¥i quali Vwomo non polrebbe vivere,




“suna di esse scompare senza t0r via un .bri-
. ciolo almeno del logoro meccanismo dello Stato.
- I suoi personaggi I’ Autore Ui sceglie;, é vero,

0 tra quegli womini, a cui si da generalmente

importa? Che importa a noi che la Critica dello
Stato sia stata iniziata dal partito democratico,
o meglio da una frazione di esso composta di
pochi INGOVERNABILI? Non per questo la nostra
istoria & meno importante, o serve meno alla
Verita ed al Progresso. = o

Gia pria dei socialisti, womini appartenenti
alla democrazia si occuparono di raccogliere
le gravissime testimonianze della ragione e del-
Uesperienza contro lo Stato, e menire gli ora-
tori le pubblicavano dalle tribune e gli scritfori
le consegnavano nei libri e le conservavano a
noi ed alle generazioni avvenire, il popolo; nei
barlumi che atdraversarono .la sua lenebrosa

corso :

primi vagiti, che fu a tempo della Rivoluzione
Francese, &l ora.ci accostiamo all’anniwersario
_di questo grande avvenimento col cuore giubi-

‘adulte e vicineya stampare la.loro. orma inde-
lebile sul camminog della civilta.

Quel secolo & storia, e.la storia, per chi sa
intenderla, é infallibile nei suot giudizii, imman-
cabile nelle sue promesse,

. Le figure, che 3§ succedono 'una all’altra in
“questo quadro dipinto a cosi vivi colori, hanno -
: .- tutte Paspetto torvo e minaccioso: esse portano
7 in.mano la fiaccola della -distruzione: e nes-

* partifo politico : ma i partiti-seguono lo sviluppo
i doro imposto dalla storia.- o '
“w. - Se il partito- democratico, dopo avere abbat-
.~ tuto lo Stato, lo ha voluto ricostruire, se esso

. . : ; ’ " ed ha elevato un monwmento alla sua memoria,
quasi tutti, nelle fila del partito democratico, - questo & affar swo: noi prendiamo atto della cri- -
la denominazione di democratici. Ma questo che- candoci di ricostruire con-materiali, che ai de-
- mocratici fanno difetto, la nuova societd. '

esistenza, ne invocava il soccorso benchg non .
con ,sugﬁciente tenacita. Girca un secolo ‘¢ de-

' dal momento in cui queste nuove Ideg
fecero capclino mel mondo e mandarono, i loyo

 Rivoluzione Francese in git, perché fu quegli
siche meglio comprese U'intima connessione della .
“guestione politica con I'economica, 0, com’egli

lante alla vista di quelle stesse Idee ora fatte
“ghia mascherata.. Egli siede giudice dei.demo-

' o - v
~La -storia non si trascina Hiztro questo o quel

dopo averne fatta la critica, lo ha giustificato,

tiea e la continuiamo per conto nosiro, incari-

~ Cosi questo che U Autore chiama un capitolo

della Storia della Democrazia, e pit esalta- ‘

mente lo avrebbe detto I vLTiMO, é anche il  _ -

PRIMO capitolo della Storia del Socialismo. Noi .

moviarmo dal punto , al quale i democratici si

“arrestano: moi ricaviamo dalle premesse poste

squelle illazioni che essi intravidero, ma non

ébbero il coraggio di accetlare. .

~ E wvalga il vero: delle figure di questo qua-

dro la pin. prominente é quella di Proudhon,

che I Autore si ferma lungamenle a contemplare, -

‘e di cui non possiamo che felicitarci con.lus di

aver saputo ritrarre cosi bene i lineamenti.
Proudkon si eleva su tutti-i democratici dalls

diceva, della proprieta col governo. — Egli anzé
non & democratico nel senso preprio di quests

parola, ed uno dei concetti predominanti nelle -
sue opere é che la democrazia sia una monar- "

cratici e-dei socialisti. —. solfg il quale ultimo
nome addita le scuole di Saint-®mon; Fourier ¢
L. Blanc — ed anzi pin che wiudice fra loro:




si asside vmcztorefsulle rovine dell’economzsme
borghese e del socialismo autoritario, ed innalza

a sé medesimo -un trofeo swu cui é iscritla aA

grandi caralleri la parola ANARGCHIA.

Proudhon & anarchico dunque: per i anar-.
chia suona non solo abolizione di governo, ma -
anche di proprieta, ¢ le due formole che proce--

pono parallelamente ABOLIZIONE DEL PROFITTO
(exploitation) DELL'UOMO SULL'UOMO, ¢ ABOLIZIO=
NE DEL GOVERNO DELL'UOMO SULL'UOMO, hanno

la medesima origine -Questa fusione di due con- ‘

cetli che parevano inconciliabili, questo avvi-
cinamento di dué idee ritenute mollo distanti
Vuna dall’ allra, ci venga consentito: lyzpeterci,
é il gran merito di Proudhon, il guale col suo
~occhio critico seppe scernere il vero punto me-
dio, ossia il centro, il cuore della lotia, che si

" combatteva intorno a lui da tulli i partm PO~

litici, e quivi si pose e si difese ed attacco e
aombatte sempre vittoriosamente
- Fintantoché Proudhon rimase in questa po-

sizione fu insuperabile, fu un vero terrore, uno

ﬁspaﬁento pet suot avversarii. Le forze non 9h
_ﬁmanwono mat, Vardire gli sovrabbondo. -
-+ Ma quando, sedotto dallo splendore delle pro-

prie idee, si guardo attorno, e gli parve vederle
muovere "al ‘suo cenno, e’ “incarnate a poco a -

poco in un sistema appamre ora in questo ora
i quel paese, non s avvide che seguitava un

[antasma, un ‘ombra che pareva persona. — K.

quando ancora, preoccupato dal pensiero della
loro attuazwne non misurd tulto quanto lUa-
bisso . che divideva, . lus dat suoi.avversarii, e
comincid la prima volta a stendere la mano
_ supplichevole ed.a credere d@ potere ¢ Poco @
poco ¢ mediante riforme pm o meno costuzio-

»

- nali feghi che st era gia ﬁuumto avversario.

adogni costituziorie e rivolwziondario eminen~
i@mente/ raggiungere la sua meta, allora fu che

st sentl venir meno le forze, e st mise a rical-
care e ricdalco gran parte della via, che eon -

tanto ardore, con tanto coraggio aveva, percor-
sa, ‘allontanandosi dallidea dello Stato.

- Se questi rimproveri vanmno futli a Proufilhon,
che pud ‘considerarsi come Uanello di cangmn—

~gimento della Democrazia col Socialismo, con
©. quante maggior ragione non saranno essi di-

relti -qi “democratic, ossia a quei gruppi di de-

-mocralici pid avanzatz varit negli scopi e per

le dottring, ma partecipt tulti degli stessi errori,

_che: pigliano nome di federalisty in Ispagna, di

democratici-socialisti in Germania, di radicals
in Francia ed in Isvizzera, di repubbhcam—

_socza?zstz in Italia; edin qenemle parlando, a

quet.- modernt scrittort ed a- quegli womini di.
Stato, 1 quali riproducono le vecchie teorie del
governo diretto e del governo-amministrazione,
come fa la scuola — rappresentata dal Kant

" ¢ daly’ Humboldt in Germania, dal Mill, dal

Bickle e dallo Spencer in Inghzlterm — che-..
batte in breccia lo Stato, per conchiudere con
l’ultzma, sua parola al suo mantenimento? .

- Sapete voi, o letfori, a che & ridotto nelle
sue funziom‘ lo Stato da quest’ultima scuola,
alla quale appartengono ¢ pitv illustri contem~

- poranei? Allo Slato di Diritto ovvero di Poli-

zia. Ma egli ¢ evidente che quando lo Stato non .
‘avesse aliro ufficio che quello di garantire i
cittadini dalla violenza, sarebbe be o e spac-
ciafp. Quando i cittadini provvedessero da sé a
tutti-i loro bisogni, mediante I aiuto reciproco

"¢ I assfciazione, wvorrebbero anche provvedere
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nello stesso modo- alla propma dzfesa Insomma’ o

. lo Stato od & quale la storia ce lo presenta, un
Ente dalle funzioni svariate, autonomo, indi-
pendente dai singoli membri "che lo compongo-

-mo; ovvero non esiste. Lo Stato messo a dispo-
sizione del pubblico, lo Stato SERVITORE, come

‘dicono, é un concelto inattuabile, sarebbe come .

un ubmo senzatesta, senza braccm senza gi-
nocchia. Lo Stato sta nel complesso e nella ri-

spqndenza delle varie funzioni, ed una volla

‘che lo Stato esiste, & esso stesso che si prefigge

il suo scopo, che determina le sue attribuzioni.

Forse lo Stato s’ ingerisce in economia, com-
mercio, ed istruzioné secondo i critevi astralli
‘d’una o d’un’altra scuola? o per vaghezza di
sperimentare - queste o quelle teorie? No: esso
giunge fin la dove vede necessario per la ‘pro-
pma esistenza il suo intervento. :

Del resto, dal momento che I’ esistenza dello
Stato é posta in discussione, da quel momento
lo Stato cessa di esistere. Chi gamntzsce il cosi

~ detto diritto di discussione? lo Stato. Con-
‘tro chi questo diritto verrebbe adopemto‘? con-
“tro lo Stato stesso. — Ma mon ci accorgmmo
dunque che lo Stato é il naturale nemico della
nostra libertd ? che solo quando -abbiamo’® ri-

mosso quest’ostacolo, noi possiamo intenderci

insieme sul miglior modo di provvedere ai no-
stri interessi?

Una delle frasi in voga presso quésti rifor-
matori compiacenti e di facile contentatura é
 quella di GOVERNO AMMINISTRAZIONE,

Non neghigmo che il concetlo di un governo

d’impiegati o di un governo-agenzia, e le simi-

litudini tolte or dalle societd anonime, or dai
‘ Gomum 0 dai Dipartimenti,possano avere qual-

-

e
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che cosa dz seducente per colaro che si ‘pascono
di immaging e di illusioni. Nondimeno a fugare

_-4-s0gni beati degli utopisti dello Stato, baste-
- rebbe un solo squardo che questi gettassero sulle

cost dette amministrazioni comunali, .o provins

ciali, o sull’ andamento delle socield commer-
cialz sopra citate, per riconoscere con noi che

le prime sacmﬁcano Uamministrazione alla po-
litica, obbedendo in cio alla loronatura, e sol-
tanto sono impedite a -trasmodare ad ogm pié

sospinto dall’ autorita rivale dello Stato, mentre

le ultime si aggirano su di un perno, che le

- mantiene e sorregge, e questo é il capitale, il

quale se appartiene all’individuo, non pu() al
tempo stesso appartenere alla soctetd.
Ed ecco perché — notevole cosa! — lo Stato
e il peggiore amministratore del mondo!
Questo é stato dimostrato come meglio non si

- poteva dallo SPENCER, e noi domandiamo venia

al lettore di riprodurre qui qualche brano delle
opere di un cosi eminenle pensatore, Nei suos
SAGGI egli scrive cosi: '

« Tra le agenzie di pubblici affari create

dalle legge, cioé i ministeri, e quelle che sopo . -
spontaneamente formate, chi dunque pud esi-

tare? Quelle della prima specie sono lente, stu-
pide, stmvagantz wadatte, corrotte ed ostrut~
tive; si possono. indicare nelle allre vizii che
compensino questi? Gli é vero che le industrie
hanno le loro disonestd, le speculazioni le loro
follie. Questi sono danni inevitabili derivanti

- dalle attuali imperfezioni del genere umano.

Figli & ugualmente vero, nondimeno, che queste
imperfezioni sono parteczpate dai funzwnam
dello Stato, e che non essendo represse in essi

 per una severa disciplina, aumentano e pro-
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di womini aventi una ‘certa proclivity alla cat-

tiva condotta, e-la questione & di sapere se une

socielq di tali womini debb’essere organata in

modo che la cattiva condotta porti direttamente =~
alla pena, o che la pena appena da lungi mi-. -

- macey la cattiva condotta. Quale societa sard
pua sgna, quella in cui-i funzionarii che com-

piono male le loro incombenze perdono imme-

diatamente la pubblica fiducia, o quella in cui
-esst possono semplicemente perderla per un ap-
parato di meetings , di petizioni, di urne elet-

torali, di divisioni parlamentari, di consigli di

Gabinetto e di documenti ufficiali? » -
Senza dubbio la prima, e questo dimostra
. quanto Uordinamento politico presente sia falso

e bugiardo. Ma non sarebbe possibile, diciamo

noi, trovare una nuove soluzione al problema
sociale, uscendo da questo stretto dove stamno
i Scilla e le Cariddi della politica, per favi-
gare Sn un_oceano pii vasto e pit tranguillo?

Posto cosi il problema, come lo pone lo Spen-
cer,-« delle due specie di meccanismo sociale,

o740 SPONTANEO ed il GOVERNATIVO , :quale & ¢!

" migliore » e risoluto a favore del primo,— che
Uailagio CHI VUOLE VA, CHI NON VUOLE MANDA.,

il our corrispondente inglese & « What jou well

done. jou must do jourself ».racchiude una ve-
“ritd egualmente applicabile alla vita politica ed
alla privata, — perché non esaminare in che
debba consistere questo meccanismo sociale

spontaneo, quale ne debba essere il motore, e -

quali gli apparati, liberamente costruiti e messi.
n movimento? Occorreva spendere moltissime
pagine a dimostrare che « se ad un pubblico
bisogno non & provveduto spontaneamente, non

ducono i peggior visultati. Date und- razza

4
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202 Dopo aver detto che il trasferimento det.
poteri dagli elettori nei membri del Parlamento,
da guesto in- un ‘potere esecutive , dal potere

esecutivo in un Consiglio,” da questo nel suo -

sopraintendente, dal sopraintendente per tutti

% VICE negli operai — che questo operare per
~una serie di leve, ciascuna di cui assorbe in

attrito ed inerzia parte della forza motrice, &
cosi cattivo -a causa della sua natura comples-
sa,-come’ il diretto impiego per parte della so-

cieta di individui., di eompagnie private e di -~
-istituzioni formate spontaneamente, é biiono, a
“causa ‘della sua semplicita; si supporrebbe mai

che Uautore non si proponésse neanche il que-
sito se la SPONTANEITA’ delle nostre compagnie
industriali, delle nostre societa, delle private
‘agenzie, come egli le chiama, di pubblici ser-
vizi, sia vera o apparente, se in fondo a queste

-come .a quelle officiali non giaccia la medesima

finzione, se I’ accumulazione del capitale nelle
mant di pochi non produca uno stato di cose
violento, e non sia incompatibile con la libertd
vera ed effettiva? '

« E spiegato, egli dice altrove, che vi sono

© certe direzioni” della vita in cui questo appa-
‘rato di motori opera solo imperfettamente. Men-

tre & ritenuto che gli uomini sono naturalmente
porlati alla corporale esistenza, all’ acquwisto di

abiti ¢ di ricoveri, @l matrimonio ed alla ¢ura
. ,")I . ¢

S S A Xt
-& altrimenti provveduto, » péw poscia ricadere
da ung forma.in un’alira, da -un.grado in un -
. altwo i autorita, dal potere dello' Stato in quello.
. del capitalista, non scorgendo come la base dello -
Stato sia la propriety, e come la tirannia po--
- ditica ‘e la economica sieno gemelle e non pos-
.sano essere distrutte che entrambe ad un tem-




della prole, e allo. stabilimento delle pit 1m=
portanti agenzie industriali e commerciali; si
arguisce che vi sono pareccht DESIDERATA, ¢O=

" me aria pura, pitt conoscenze, buon’acqua, si=

cure vie, ecc., che esso non pud conseguire da
- 88, Percio.si propone che dalla massa degli uo-
mini cost imperfettameute dotati un certo nu-
mero che costituisce il corpo legislativo sia scelto
ed ordinato ad assicurare questi varii scopi. I
legislatori cost [tutti caratterizzati, veramente,
per gli stessi difetti in questo apparato di mo-
tori, come gli womini in generale/, essendo in-
abili ad adempiere personalmente il loro com-~
pito, lo fanno adempiere da deputati. E nomi-

nano commissioni, comitati, consigli, ed uffiziali

di stato maggiore, e costruiscono le loro agen-
zie della stessa difettiva. wmanitda. Perché ora
dovrebbe questo sistema di deputazione com-

plessa riuscire, dove il sistema di semplice de-

putazione non pud? Le agenzie industriali, com-
mercigli e filantropiche, che ¢ cittadini formano
spontaneamente. sono agenzie diretlamente de-

putate; queste agenzie governative fatte coll’e- .

ligere legislatori, che nominano funzionarii, sono

indirettamente deputate. I si spera che per que-
sto processo di doppia deputazione possano es- -

ser fatte cose che col processo di unica depu-
tazione non si possono. Ora quale ¢ la ragione
di questa speranza? E che i legislatori ed ¢ loro
impiegati son fatti per sentire pit intensamente
che il resto degli uomini quei mali che essi
hanno a rimediare, quei bisogni che essi hanno
a soddisfare? Difficilmente cid avverra, perché
per posizione esst_sono pit-sgravati da questi
mali e da questi bisogni. Egli ¢ dunque, che
quel motivo principale ¢ sogtituite in essi dq

Lt

- ' U s %V .
wuho secondario — la paura della pubblica di-,
spiacenza, e in fine la rimozione dallufficio?
Assai. poco; perché gli ufficii che i cittadini non
organeranno assicurandoli DIRETTAMENTE, €SSt
f?nt(ml— 1i organeranno assicurandoli INDIRETTA-
MENTE col rimuovere i servitori inabili, special-

. imente se non se ne possono trovare dei capaci.

Egli ¢ dunque che questi agenti dello -Stato
hanno a fare, per un sentimento di dovere, cid
iche essi non avrebbero a fare per altro motivo?
Evidentemente questa ¢ la sola possibilila che
wimane. La proposizione, per cui i.difensort
dello stra-governo hanno a cadere, e che quelle
.cose che il popolo mon pensa coll’unione di ef-.
feltuare per personale benefizio, una porzione
di esso, designata dalla legge, non si unira per
]mettere ad effetto a benefizio del resto. Gli wo-
mini politici ed. i funzionarii amano il loro
prossimo meglio che sé stessi! La filantropia
degli womini di Stato é pit forte che I’egoismo
dev cittadini! » : s :
E questo ragionamento, cosi giusto, cosi esat-
to, cosi tagliente , non si applica allo Stato
ugualmente e a qualunque societd privata ?
Quando una societd privata, il cui scopo do-
vrebbe essere la SODDISFAZIONE di un pubblico
bisognp, agisce nel PERSONALE INTERESSE di una
0 -pitt persone, non é evidente che manchi la
spontaneitd in tulti quegli individui, che ser-
vono di mezzo all’esistenza di questa societi ?

L’ uomo non diventa ancora una volta stru-

“mento di un altro womo ? E non & ognuno sog-
‘getto alla tirannia di una forza cieca, brutale,
otica — il capitale ?

. gn & lo Stato che ci fa male: lo Stato é
soltamto la manifestazione del male: ¢ Ueffetlo,




" onon la causa, un

el

SUG CAUSA, - e T i e
- La causa di questo disquilibrio é la’{izsuguq-
glianza sociale, e lo stesso SPENCER -l’««mtmvm‘-r ’
de, quando disse che « um..corpo governante

composto di parecchi individui che differiscono .

in carattere, in-educazione e per finalitd, ¢ che

 APPARTENGONO A CLASSI AVENTT PIU O ‘MENO

ANTAGONISTICHE IDEE E SENTIMENTL, 107 DpUO
" essere che un incomodo apparato per la gest;onq
et pubblici affari. » S R
d lC%)w cOSa dzzbqu‘e convien fare se non wucc:
dere: quest’ Idra spaventosa, le cui testg), s'einpre
recise, incessantemente si riproducono: dis ng;'a
_gere U antagonismo sociale, e poiche questo
- effetto, distruggere la causa, che & I nAgUa-
lianza di condizioni? o e
Se occorresse scendere’ ai partw_olam,’nm_ po=
tremmo dire, sequitando, a questi modernt ri-

formatori: Voi volete abolire il Ministero del .

commercio per sostituirgli le Gamere di eom=
“mercio. Ma mon sono anche queste composte
~di rappresentanti ? Suppor_wte ’che rquestz rap-
presentanti stano nommatz.da VERI INTERES-
SATI; e conferite pure loro il MANDATO IMPERA -
TIVO DI PROMUOVERE GL’INTERESSI commercia-
li, metteteli pure sotto -la sorveglmnz.a dw%a
del popolo [veh! provatevi a fa]:lo!/, qua to
avrete supposto e fatto tutto cio, mon avre ;
evitato gli abusi di quest rappresentanti, non

ci avrete garentiti dall’ eventualitd: del ritorno -

degli stessi inconvenienti or 0ra ‘deplorati, non

awrete impedito, che U impulso, che dovrebbe

artire dal popolo per giungere fino ad essi,
%))enga da es£ per scendere di grado in grado

fino al popolo, ¢ per arpestarsy mel mezzo def

gammino,

offeto, perd, chs reagisce sully

o : - e xvn
Abbiamo scelto questo esempig, che & ino ded
piv famig¥iari a questo genere di-pensatori;
ma: @ chidro che noi potremmo dire altretfanto
a groposito dell’amministrazione della giustizia,
e della guerra, e della finanza, ¢ dei lavori
pudbblici, e a proposito & ognuna delle incom-
benze degli attuali Ministeri nei governi rap-
presentativi, pur prescindendo dalle ragioni spe-
ciali e perentarie, che avremmo ad opporre a
molti di .questi, che sotfo il nome di pubblici o
sociali servizii, now sono inuvece Cche servizii
che 1. Steto rende a sé stesso nel suo esclusivo
e ‘personale interesse. : o

Voi — polremmo, continuando, dir loro —
voi- vi aggirate in un circolo vizioso. Volete
abolire Uesercito e sostituirgli la nazione ar-

- mata incaricando un delegato eletto dal popolo:

di vigilare sugli interesst militari ACCENTRATI.
Volete -abolire il ministero: delle. finanze: per
surrogargli un delegalto incaricato di riscuotere
le tasse dalle provincie e dai comuni; il mini~
stero deqli. affari esteri ¢ tutta la diplomazia,
e porre i consoli, spogliati di ogni caratlere.
politico o diplomalico, sotto la direzione: cen-
trale di an’ amminisirazione internaziondle’.ﬂ*{/
Ma -non v’ accorgete che questi delegati, di
cui won potete delerminare il numero, saranno
sempre gli arbitri degl’ interessi pubblici che
son chiamati a promuoveree a tutelare? Darete
loro i mezzi onde le loro deferminazioni pos-
sano esser messe ad. effetto? E chi vi garaniisce
del buon uso di questi mezzi? Chi vt assicurae .
che i vostri delegati, sequendo la natura egai=

?) Yo luiltimo capitola @i questo Hbro,
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stica dell’'uomo, nion Ii impiegheranno nel fine

di_giovare a_sé stessi, di accrescere le loro. at-
tribuzions, di prevenire i possibili attacchi al

loro potere, insomma di tmporsi al pogolo,dq )
cui sono eletti, dettargli la legge, e stringergli -

ancora una volta al piede le catene della schia-

vita? O non vi pare di vedere in codesti dele- -

gati altrettanti fantasmi di dispot?smo? Non i
minacciano essi con la loro autorita, che invano
vi affannate a negare a parole, mentre la con-
cedete mnel fatto? Non vi spaventano dal loro
posto-elevato, sino al quale non osa wnalzarsi
Pocchio del popolo, ignorante e misero, che

pur li ha evocati? Se i deputati anch’essi alle.

Assemblee Nazionali, eletts dal popolo ed in
qualche paese per suffragio universale, sono,
come voi stessi dite, oggetto di culto pei loro

elettori, come non avverra lo stesso a.costoro.
che si troveranno nientemeno a capo delle va-
rie  amministrazioni, alle quali é affidata la

cura degli interessi vitali della societa? A che
pariale %h' vigilanza diretta del popolo, quando

il popolo mon & restituito all’altezza della di-

gnitd wmana, quando esso mon & rinfrancato
dall’avvilimento in cui é caduto, non conquista
cot mezzt di vivere e di .lavo‘rare, che ‘altri si
¢ appropriati, la sua liberta e la coscienza
della sua responsabilita morale? o ‘

Qual & dunque il vizio radicale di un go-
verno? E questo: che mentre il polere IURE
emana dal popolo, il quale nomina ¢ rappre-
sentanti e questi designano o nominano Mini-
stri e Comatati, nel fatto il Ministero da I'im-
pulso al Parlamento, questo — a mezzo degli
uoming influenti e dei partiti — al paese, che
diventa cosi il riflesso della corruzione di quelli,
¢ seorve ai loro interessi personali.
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- Dungue noi non abbiamo -bisogno. di modi-
ficare € principii, abbiamo bisogno di mutare -
U fatto, 0, come dice lo stesso Spemcer: la ¢
meno una quistione di POTERE che di VOLERE ;-
701 abbiamo bisogno di spezzare questa mac-
china di serviti e di corruzione, che & lo Stato.

Fintanto che conserverete cio che forma un

“werno, cioé il compito — assunto o conferito
— ¢the hanno pochi di provvedere al benessere: .
di tutti, sia pure limitato quanto volete, e con-:
 dizionato quest'uso del potere, voi sdirucciole-
rete. d'uno in un altro negli stessi inconvenienti.
GOVERNO DIRETTO dumque o & sinomimo di
abolizione di governo, o é wna frase che non
ha senso. : :

Le due frasi poi « Governo ridotto all’ at-
tuazione della ‘wvolonts - del popolo » e « Go-
verno abolifo » si equivalgono; perché la wo-
lonta, del popolo [quando per « Popolo » non
s'tntenda la maggioranza) é la risultante delle

~volontd dei singoli. Naturalmente questa vo-.

lonta del popolo si deve cercare solo « la dove -
il megozio rguarda la generalita, » come dice
UEnglinder, perd che nei negozii, che riguar-

- dano ¢ singoli individui, ha impero assoluto la

volonta dell’individuo. Alla volontd del popalo
la Liberta individuale sta come la parte al tutto :
ecco-perché bisogna pensare a rendere omoge-
nee, non le volontd (che in quamnto facolly mon
dipendono che da sé stesse), ma glinteresst che
sono le molle spingenti delle volonta. La vo--
lonta infatti, per sé sola, non rappresenta nulla -
al-cospetto di un’alira volonty: I'unione delle
volonta o lo loro- lotta avviene sempre nel:
campo- degli inferessi, La questione dunque del
COORDINAMENTO DEGL! INTERESSI & la pietra di




* fondasione in questa materia. Un fale. coordi-
namento allora solamente ¢ reale ¢ durevole,
quando non implica sacrificio da nessuna..delle
parti, ma invece € fatto in modo che all’-una

ed all’altra pravengae il maggior vantaggio poss:

sibile. Gio suppone in primo luogo Uabolizione.

di ogni PRIVILEGIO, di ogni POTERE, I’ assenza -
di ogni VIOLENZA ; ed in secondo luogo lo studio

aecurato e minuto degli INTERESSL veri e realy
dell’wamo, delle loro condizioni di sviluppo e

della reciproca influenza. lra queste, ~Questo

studio dimanda forse tutto un periodo storico,
il quale avrd il suo cominciamento dalla pros-
sima Rivoluzione sociale. Per ora solamente ci
¢ dato affermare che gl interessi veri e . feali
dell’'womo. sono attivi e passivi, BISOGNI ed AT-
TIviTa’ ; 4l BISOGNO che aspetta di essere: sod-
disfatlo, ¢ U'ATTIVITA’ che s'impiega. allo. scopo.
di soddisfare’ ¢ BISOGNI dei singoli. Di .guisa
che © quesiti, ai quali la scienza_ e la storig

hanno da rispondere, sono: coordinare le atli-

~vitd det singoli mello seopo di soddisfare 1l me-
glio possibile ai bisogni di ciascuno, e classi-
ficare i bisogni di tutli in guisa che siano. pro-

porzionalmente soddisfatti. L'uno ¢ ¥ altro que-

sélo trovano la lore soluzione in yh NUOYO OR-

DINAMENTO -SOCIALE. . -

La base di questo nuovo ordinamento sotiale

non potrebbe essere. la; legge. La legge & 1" or-
gano dello Stato. L’ origine ‘delle. legyi & melle
“cosidette maggioranze. Queste maggioranze in

wn paese, come il mostro, dove 2i. milioni’ di.
abitanti danno appena 600 mila elettori, dei,
quali la metd soltanto riesee vittoriosa all’wrna,
e- questa metd stessa si scinde e divide nei suot .
rappresentantt alla - Gamera, quando pusgre- il
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‘voleré ‘di “questi-non trovi ostacolo nel Potere

supremvo dello Stato o nell’altro ramo del Par-
lamento, ¢ quando pure non 5'-insinui nella
formazione delle leggi nessun elemento impuro,

. come la corruzione, Uignoranza e via dicendo,

le vantate maggioranze dungue non 8010, &
conti fatti, che minoranze infinitesimali, come
a dire dell’ uno per mille. Le maggioranze,

“came ‘si sa, sono permanenti; almeno v'ha unda

MAGGIORANZA STABILE; quella dei - capitalisti - e

degli sfruttatori, la quale ho il _monopolio del -

potere,- delle ricchezze e dell’ istruzione; mnel
seno poi di questa maggioranza nascono delle
maggioranze minori, sia lecito esprimerct cost,
e queste veramente sono soggette a variare quale

pin e quale meno facilmente. La variabilita, di

queste sedicenti MAGGIORANZE, I una compresa
nell’ allra, come tanti cerchi: concentrici, au~

- menta i ragione delld lore. prossimity al cens
»tro;  dove- ‘si trovano pochd “individut, - la cui
AUTORITA’ spesso dura per tulta guanta la loro.

vitd, e che posti a capo dei partiti e quasi
sempre ancora a capo del Governo, dispongono
della forza armata e della cassa dello -Stato.
Ma, posto-anche che le leggi-emanadsero dalle
maggioranze, resterebbe sempre ad indagare se
lemaggioranze hanno il diritto di far la legge.
Anzitutto ogni elemento dells- maggioranza,
ognt individuo dovrebbe essere wvalutato non
per CAPO, ma per QUOTA, cioé a dire, non come:
UNITA’ NUMERICA, M@ ¢ome UNITA’ DI INTERESSE,
non essendo giusto, che due persone, in diffe-
rente misura interessate nella stessa questione,
concorrano ‘egualmentc a deciderla. E princi-
pioammesso ‘anche: dai giuristi che dove pit
persone sono chiamate - direttamente a statuire
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sui proprii interessi, ciascuna ha nella risolu-
ztone una voce proporzionale all'interesse, che
rappresenta, o o ’

Dal momento dunque.che si elimina Pipotesi
di un potere giudicante, dell’intervento di un
messo di Dio per dirimere le controversie fra
gli womini e regolare i loro negozit, -dal mo-
mento che gli uwomini sono chiamali diretta-

menle a « governarsi » ciod ad intendersi in-

sieme- sul modo di vivere concordi e di aiu-
tarsi a vicenda, da quel momento ogni individuo
tanto vale e per tanto é conmsiderato dagli altri
per quanto ha interessi, ossia ha CAPACITA’ da
una paris, ¢ dall’alira BisoGNI.. Ma posto cosi
il quesito « le maggioranze di BISOGNI e di
CAPACITA’ hanno il diritto di far la legge? » I
evidente che niun’altra risposta esso pud rice-
vere tranne questa sola: Si, ma a sé stesse. Ed
i bisogni ¢ le capacity che appartengono alle
minoranze, non hanno il diritto di sussistere?
Chi potrebbe negar loro il diritto all esistenza?
E poiché fra i Bisoen1 e le capAciTA’ dei varii
individui fra loro non v'ha mai assoluta con-
formita, segue che, invece di parlare di mag-
gloranze e di minoranze, occorrerd parlare di
INDIVIDUALITA’, 0ssig di UNITA’ varie ed irre-
ducibili, perché persone, a cui corrisponde una
certa quantila di BISOGNI, e che rappresentano
una certa quantita specifica di’ CAPACITA’. Que-
ste individualita, che si possono considerare
rimpetto alla loro somma, ossia alla societd

come tante MINORANZE, sono chiamate in virty
del loro diritto ad ESISTERE COME INDIVIDUALITA’,
a far leggi a sé stesse, ossia a regolare I’ uso
delle loro capacita e i loro BISOGNI, che esse
solo sono in grado di valutare.
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“Le leggi che esse impongono cost a sé stesse
sono le risultanti delle loro forze, del loro svi-
luppo, delle condizioni esterne nelle quali vi-
vono ; e la risultante di quelle « leggi indivi-
duali » & la legge delle leggi, la libertd, che
genera I’armonia, I’ equilibrio, ed é condizione
indispensabile di vita integra e sana.

Come poi la libertd basti a sé stessa, come
la sia armonia ed equiltbrio, questa é verild
tanto evidente, che torna impossibile il dimo-

< strarla. Si potrebbe -dimostrare che il tutto é

uguale alle sue parti? Egualmenie non é dato
dimostrare che la liberta é armonia ed equili-
ri0. Una sola dimostrazione é possibile — quella
woppugnabile del fatto.

Intanto che questa dimostrazione di fatto non
sia compiuta, noi teniamo ad affermare che il
socialismo, movendo dall’abolizione dello Stato,
vaga aspirazione del partito democratico stesso,
passa sulla democrazia , e va ollre , mirando
ad un migliore ordinamento della societd.

Ora dovremmo seguire, in conformita - di
queste idee, lo sviluppo del pensiero socialistico,
non intorno all’idea — Stato, — perd che in-
torno a questa il Socialismo non pud presentare
che una semplice negazione, abbenché feconda
di risultati pratici, — bensi inlorno a questa
nuova forma di societd, che & destinala a suc-
cedere all’organamento politico atiuale.

In questa maniera wmostrando come dallo
esame dei veri inferessi e de’ bisogni dell’'uomo
scaturiscano nuovi vincoli sociali, che potrebbero
assumere la forma di altrettante libere associa-
zioni, e come in questo connubio dei principii
di socialito, e di liberta si trovi anche la ga-
rentia dell’esistenza del nuovo ordine di cose,
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noi nbadzremmo Za fatta canfutaxzwﬂ@ dello
Stato, mostreremmip;ché tulli i servizs pubbhcz

che 16 Stato ora adewpie, o che servono di pre-
testo allo Stato, — il quale, come ha dimosirato

soprattutio lo Spericer,.0 non li fa o'li fa mgle
e con danno immenso dei cittadini, — tutli que-
sti servizi pubblwz funzionerebbero. invece be-
nissimo nel muovo ordinamenio. sociale. .

Ma gia altri ci precedettero in questo areéngo,
e comunque le loro teorie mon sieno del tutlo

conformi ai nosirt voli, pure non vogliamo ne<

gare che le loro idee hanno sparsae molia luc
sull’argomento. Ed  inolire ecrederemmo usczr?
dai limiti, che ci_son prefissi dall'indole d
hbro, che accompdgmamo con questa: prefa-.
zione, nolirandoci- in un campo vastissimo ,
nel quale si vengono formulando e massumendot
tulti i principii morali, economici e socigli,
che sono la base deile opinioni socialistiche.

. Not dunque rimandiamo ad un’apposita pub-'

blicazione -la trattazione di un argomento cosi
grave ; e faccipmo: punto qui,’ contentandocs ) di
avere colla mostra traduzione « prasentato, $86~
» come, dice I’ Engldnder stesso, ai nostri lef-
» lori con ‘Urevi termini generali Te. persone che.
» hanng dpinato che il Parlamentarismo non. é
»-'che-unbubdicazione della sovranild del popolto
“» e della’ libertd, e che womini hberi non pos-
» S0n0 né essere rappresentati, né qovernau »

~“Per ora son le forbici della ragione ¢ dell’e-
sperienza che vanno attorno. ai vecchi ordina-
menti sociali ¢ li lacerano e. li ~riducono in
pezzi. Verrd tempo, in cui.il génere umano
Sgriperd in una delle pagine pin luminose della
sua. istoria uma nucva. Dichiardzione e la sot-
toscriverd col suo Sangue. '

T cagitolo dl¥lsoria dlla Domocrszia’

ot
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Dx quelli che mSnrgono contro lo Stato
ed 11 Governo.

Queglmche nel tempo avvenire -scriverd - la storia
~ del movimento democratico rivoluzionario - del . Con-

tinente, dovrd, come causa efficiente di esso, indicare
il libero sviluppo dell'individuo. Gid in Francia, in

Germania ed in Ispagna I adorazione feticcia del

Governo é del tutto cessata nei gruppi estremi dei
democratici, e la pili avanzata frazione “del partito
del Progresso pud, nel fatto, quasi chiamarsi il par-
tito degl'Ingovernabili. - ~

Da qualche tempo a questa parte i democrancx del '

&

") Le pache pagme che precedono, avendo gi4 fatto co-
noscere al lettore i punti dj -contatto e quelli di divergenza
tra lg apinioni dell'Autore:e le nostre, noi ci dispenseremo
— tradhe qualche rara eccenone — da ogni pilt particolare
rilievo.: ‘ - N.d T,
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Continente hanno-. cercato di escogitare un sistema
che riconcilii la libertd e I'autonomia dell’ individuo
col principio sociale, sembrando loro possibile che
Tattivita dell'individuo si svolga liberamente per pro-
muovere non solo gli interessi personali di lui, ma
anche degl’ interessi -affatto collettivi, senza essere
impedita a cid da una finzione politica o-da un po-
tere esterno. Tostoché la liberti individuale prov-
vede a sé stessa, e le funzioni tutte. politiche e so-

ciali si compiono senza aiuto di un qualche potere

— vuoi legislativo, esecutivo o giudiziario — e si
esercitano - per mezzo di un’associazione nazionale e
comunale, da cotesto momento I’ idea ' tradizionale

dello Stato e del Govei'nd cessa di_esistere. Lo Stato

¢ allora ridotto ad una semplice attuagione della
volonta del popolo per opera di delegati eletti a
tempo e per fini determinati. _

Ogni sistema che mira all"abolizione dello Sféto,

-mira - di conseguenza a trasformare lo Stato in una
specie di societd anonima. Tuttoché ogni individuo
che faccia parte di questa associazione nazionale, che
prende il posto dello Stato, conservi la sua Iibertd
illimitata, pure nei negozii che riguardano la gene-
ralitd egli puo solo concorrere alle decisioni che si
prendono su di essi per la parte sua, come una unita
del potere pubblico, a quella guisa-onde un azionista
concorre alle deliberazioni che. si prendono sugl’ in-
teressi sociali per ragione della sua quota soltanto.
Solo un tale ordinamento sociale sembra compatibile
con la liberta di tutti i membri; per la qual cosa
l'autore di uno di questi nuovi sistemi pose per motto
al suo schema le parole di Milton: « Non v’ ha so-
cietd tra ineguali. » Tutti i sistemi moderni, nei quali

R . . P

¢ dato come abolito lo Stato, protestano (':ontro7 la
possibilitd di leggi emanate da una rappresentanza
nazionale in una societd libera. Si cita Rousseau-che
- Opind « che a dar leggi al genere umano richiede- -
rebbonsi degli dei, » e solo quelle societd sono sti-
~mate libere, da questi riformatori moderni, — dei
quali ‘noi discorreremo — in cui tutti i cittadini,
vuoi coll'adottare, vuoi col rigettare le leggi proposte,
'f'f,m_dOﬁOi parte direttamente alla formazione delle
Jeggi.- o ,

7. La scuola anti-governativa ed anti-statale desidera

di metter fine all’ éra dell’ autoritd imposta,, ad uno
stato di cose, in cui esistano governanti e governati,
e vuole che la societd nulla possa mandare ad effetto
senza il previo assenso della maggioranza. Ma come
questa maggioranza sarebbe varia-in ordine a cia-
scun caso, l'idea di una maggioranza e di una mi-

’»'noranzfa nella ‘societj cesserebbe di esistere; e percid
‘non potrebbe dirsi che I’ ultima fosse spggetta alla

tirannide della prima, :

, Tutti i riformatori moderni, che hanno proclamata
I’ abolizione dello Stato, vogliono significare con cid
che lo Stato debb'essere trasformato in una specie di
Comune *).

. Emilio de Girardin ha con la maggiore efficacia

€Spresso questo concetto, quando, allargando una pro- .

*) Per la migliore intelligenza del concetto dell’Autore ab-

‘biamo creduto sostituire alla parola parrocchia (traduzione

letterale del vocabolo inglese parisle) D altra Comune, La
par:;occh}a & la comunitd di tutti i cgmtribuenti domiciliati
nell'ambito parrocchiale di una chiesa e godenti tutti degli
stessi diritti senza distinzione di religione. V. Fischel, Co-
stituzione d’Inghilterra, V. 2, pag. 85. - N. dT.




posizione di Olindo{Rodriguez, propose che tutti gli
elettori francesi dovessero scrivere soltanto un nome

su-di una scheda-elettorale, e che il candidato che

per tal modo conseguisse il pid gran numero di voti,

dovesse essere proclamdto « Sindaco di Francia » ;e
i sette candidati- seguenti per ‘numero di voti, doves-
sero formare una commissione nazionale di vigilanza
e pubblicitd /publicité). ‘

A questi riformatori anti-statali sembra che il con-
cepire lo Stato come un Comune, o meglio come un’

agglomeramento di Comuni, giovi -all’ emancipazione

dell’ individuo dallo Stato. Cosa- singolarel” questo

partito estremo si € piuttosto-riconciliato con I'idea . -.
d’ un governo che con’quella-di una' rappresentanza -

nazionale. Elvezio fu il primo ¢he suscitd quest’ an-
‘tipatia verso'le assemblee ‘legislative. Egli addusse
queste ragioni: « Gli € a causa che esse cercano’d"ih-

tromettersi in ogni cosa che vi hanno tante leggi. Se

esse si contentassero di proteggere i buoni contro i
cattivi, di assicurare ad ognuno la sua proprietd, ecc.,
non occorrerebbero che poche leggi, le quali potreb-
.bero applicarsi a tutti gli abitanti della’ terra. »
~Inoltre tutti i sistemi che noi abbiamo da’ esami-
' nare, convengono pure nel ritenere che ‘base della
societd’ sia la ‘sovranitd- dell"individuo; e cosi, me-
- diante la cooperazione permanente di tutti gl indi-
vidui nella formazione delle leggi e néll’amministra-
zione della cosa pubblica, la societd.viene trasfor-
mata in una sovraniti collettiva. = . /
Saint-Simon fu il primo che gidz mnell' anno 18:8
comprendesse. il progresso dell’istoria  tanto da ve-
dere che a grado a grado ogni governo si trasforma
in semplice amministrazione', € the- ogni individuo

, T g
safé iﬁﬁﬁe ‘prddutt;ore ¢ consumatore, gi,ttaqu e
princi‘pé‘ad un tempo. Da quel tempo la ;‘mr,a_m;-{
gagione. del governo é stata pronunziata da parecchi
<crittori. Ma fu' sqlo in pochi sistergi che I’ aboliziene

lo Stat “come qual cosa
. dello Stato attuale fu rappresentata -come qus .
di ‘possibile. I lora autori furono nutriti delle idee di

Geremia Bentham, il quale fu quegli cl?t.i. mIrodu.sse
nel mondo le nozioni di un egoismo P(.)llt%C(.)‘e sociale
e di una limitazione dei diritti- dell 1ndlY1dl:10;- Per
sessanfuno anno, dal 1771 fino al 1831, ogni giorng

E . B 5. . -
-e’senza interruzione egli tradusse quest idea nei nu
“rmerosi suoi scritti.

‘Eyvi nella scienza sociale un punto misterioso, -
quéllc;,cioé di sapere quanto gciascun mdly-u}luo pt:,r.da
nell’'unione sociale, quanto I’ energia propria dell’ in-
dividuo debba essere compressa, afﬁnche. 1l‘suo par-
ticolare sviluppo. non impayrisca- la societd, quanti.
cadaveri la societd richieda .pel suo mantenimenta.

. “Finofa non vi & sfata ,conci‘liazion‘er tra il diritto
~ assoluto dell’ individuo e la societd. Bentham .pensd

a seovrirla nel principio di utilit, e solo riconobbe
le leggi, lo Stato ¢ la sgc?et& in quanto esse .fc‘)sls;er(i’
utili ad ogni singolo individuo. Beptham s::herruf L'uo-
mo che si sacrifica pel suo simile: egli tras ormlo
I’ int Lra:':i esistenza ‘di un uomo in un costante cal- -

"chd 1 -favore. dell’ egoismo, e giudicd ogni cosa in
o fépporto al suo grado -di utilita -pel genere umano.

Societd e civiltd non -hanno- agli. gcchx di Be_ntlllatx‘p
altra ragione di esistere che I’ individuo, ed egli Porto;
gﬁinione che I educazione dello individuo ancora do-
vesse essere iniziata. IR B o

: R . g . . v Ben-
.1 apoteosi dell individuo, che principid da

thaga, fece la sua via,non solo nella filosofia rivolu-
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al tempo di Bentham: vi furono - parecchi pensatori

- che si diedero a scuotere i pilastri dello Stato, ed a
censurare i grandi tributi che dobbiamé prestargli.
Uno di questi pensatori fu Royer-Collard, che la-.
mentd che la civiltd fosse giunta ad un cosi alto -

grado, che tutte le faccende non private fossero di-
venute faccende di Stato. . :

Le tradizioni della prima Rivoluzione francese hanno
pure giovato.a meglio chiarire il concetto dells ae-
gazione del governo. Al tempo di Robespierre ap-

_punto fu discussa 1" idea di sottoporre ogni atto pub-

blico alla ratifica delle 36000 Assemblee Comunali.
Robespierre che scorgeva come |’ opera di demoli-
zione della rivoluzione non potea provenire che dalla

dittatura d' una assemblea unica, non seppe replicare

altrimenti a quella proposta.se non che dicendo che
il popolo sovrano non avea il tempo di- curare i
propri affari e li commetteva percid ai suoi rappre-
sentanti. : C i '

Nell’ articolo 6° della Dichiarazione dei Diritti del-

I'Uomo del 1791 sta detto: « Tutt i cittadini hanno
‘il diritte-di cooperare, o personalmente 0. per mezzo

dei loro rappresentanti, alla formazione delle leggi. »
Un altro articolo pone la regola che « la societd ha
il diritto di chiamare ogni pubblico funzionaric a
render conto della sua amininistrazione. » Fu ricor-
dato’ che-Sieyes avea proposto 1" articolo: «-Qualsiasi

‘societd non pud essere che la libera opera di una

convenzione di tutti i suoi membri. » La Conven-

zione del 24 giugno 1793 emise un decréto che chia-

mava il popolo direttamente a governare sé stesso.
Solo che questo diretto governo <ra prorogato fino-

zionaria tedesca, ma pure nella francese ; ed appunto

“loney " : it se pra
“mente. La libertd non deve stare in un libro: essa

. N .

o : . 31
a ‘«‘dopola;pélcel.& 1.a stessa Coétit_uziqnc stabili chg
ogni risolyzione de_ll’A.ssembl_ea Nafz;o_r’xallg_‘dovesse es-
sere spedita a tutti i dipartimentl della Repubblica
col titolo di « proposta di legge, »e .dovgsse andare.
in vigore quaranta giorni dopo I' invio, nel §010‘§asc3
che non fosse stata respinta da pil d1 una metd dei
dipartimenti;’ altrimenti il corpo legxslan'vo ’avrebl?e
dovuto convocare le assemblee elettorall. '1_"uttaV1a(
il sistema_del- governo diretto, che aspettd di ‘essere
intradotto « dopo la pace, » non fu mai messo In
esecuzione. - N
1’idea di un giuri in Iuogo di un potere giudi-
‘jario e di una amministrazione in luc?go di un go-
verno fu pure frequentemente enunciata durante 1

- primi anni della Rivoluzione. Si potrebbero citare a

questo proposito innumerevoli brani dei discorsi e
delle proposte del tempo. ‘Saint-Just diceva: .
“Dirirti- deltUomo stavano nella mente di So-

\li fion’ i ‘trascrisse, ma li introdusse pratica-

deve stare nei popoli stessi, e deve essere esercitata
praticamente. » _ . S
Nel 1793 Anacarsi Clootz diceva: « A parlar pro-
pridgmente non V ha che un sol potere, .quel!q del
popolo sovrano. Come noi avremo compiuto il no-
stro organamento mediante I' unione. ‘unwgr§ale., lo
stesso giorno noi ci libereremo da cid che chiamiamo

- governo. Un' assemblea legislativa, composta di uno

o due deputati per ogni dipartimento basterd ‘a 50-
pravvegliare allo esiguo numero di pubblici uffici, che

nel ‘progresso della civiltd potranno essere sempre pi

dimipuit. » : . ’ S
Oltre a cid, era opinione di Clootz che I'Assem-~




blea Legislativa dovesse pure nominare i mlmstu, tra— '

sformando cosi addmttura la macchma gmrema‘uva
in un’amministrazipne.

Noi abbiamo gid- notato che le 1dee dello steSSo
Robespierre sulla sovranita popolare erano modellate
su quelle di G. G. Rousseau. Rousseau nel suo
Contratto Sociale disse : « deputati del popolo non
possono -esserne i rappresentanti: essi sono soltanto
1 suoi mandatarii, ¢ non possono - decider nidla
da sé deﬁnmvamente. Ogni legge non ratificata dal
popolo non ¢ valida: - non ha forza legale. » E Ro-

bespierre, naturalmente, nutri ‘anch’ egli queste idee. . o

Egli osservd: « 1l mandatarlo non pud essere un rap-
presentante. Questo ¢ abuso di parole e gid in Fran-
~ cia noi cominciamo a bandire quest’ errore. » Il me-
" rito di avere mventata la formola- « Governo diretto
del Popolo, » che riacquistd favore dopo la rivolu-
zione di febbraio, appartiene pure ad un-uomo della
prima r1volu21one francese, uno dei pi chiari pensa-
tori del tempaq, Hérault de Secherelles.-

Benché gli uqmml della Convenzwne .aVessero ri-
conosciuta la sovranit dell’ individuo, pure essi | a-
bolirono alla sua volta a beneficio della massa; ed

anche Rousseau nél -suo Contratto Sociale, doveegh '
si avvicina soltanto alla libertd, ma ntoma all au- -

toritd, giunge allo stesso risultato.

Nondimeno nelle idee della Canvenzione si trova
il pascolo mentale per le idee.del diciannovesimo se-
colo, che consistono nel rituffare il sistema politico.
governativo, militare e feudale nell economico ¢ pel-
r intellettuale' in guisa da venire estraendo al 8O-
-verno un dente dopo laltro, e da portare al pm alto,
grado il discentramento. La Francxa ha - cominciato

: dunque col suor 51stema rapprhsen(anvo a battere i

sentiero’ che ‘mena-alla libertd. . =
n slstema parlamentare introdotto in Francla nel

. 18"4., come un’imitazione del 'Parlamentarismo in-

‘“gllése avea una falsa or1g1ne Che poteva mai r1pro-
‘mettersi la Francia da un”imitazione del sistema par-
lamentare inglese? Come fu corretto Elia Regnault
quando disse: « Che rappresenta la Camera da noi?
Con la vostra franchigia monetaria, essa non € una

: democrama' coi vostri mercanti e banchieri, non &

un’ aristocrazia: né generali, né speciali pr1nc1p11 vi
sono dunque rappresentati. »

In nessun tempo le Camere- francesi rappresenta-
rono il paese. Quanto pill cresceva il potere della
stampa, tanto minore importanza avea la tribuna, La
insufficienza del sistema rappresentanvo era sempre
meglio. riconosciuta in Francia, a misura che -esso
vemva prevalendo. E come la ricchezza era condizione
— sine qua nom — per essere e}etto membro della
Camera, il materialismo dwenne \mtc,a base del
governo. ’

E superfluo parlare della corruttela e della disso~
lutggza che portarono a rovina la rivoluzione di feb-.
braio. Toccava a Lamartine trovare la frase scul-.
toria della situazione. Fin dal 1839 egli disse: « La
Francia ¢ stanca. Voi non avete bisogno di un uomo
di Stato, ma solo di un freno. » Nel banchetto a Ma-_
con egli parld della rivoluzione di febbraio denun-,
ziandola « come la rivoluzione del dispregio. » Quando
1o stesso uomo, dopo la fuga di Luigi Filippo, disse alla
Camera dei deputati « Come trovare un nuovo go-

- verno? Discendendo al pidl basso strato del popolo,

»del paese. Estraendo dal diritto nazionale quel gran

3




cia fa.convinta deﬂa\"vnecesslté. d1 rlcorrerc ialfstxﬂ'ra—r s
a gxo umversale ed: al sxstema rag:»presentatwo per gtun-, g

‘gére al vero,

Ma subito® che le elezxom de1 membri dell’ Assem-"

blea Costituente ebbero - avuto luogo, incontanente

fu:scbrto che il suffragio universale, appllcato all'e-

o sistente macchma ~dello Stato, rassomiglia ad una

bella testa posta su 61 un corpo "déforme; e che il

. popolo appena aveva votato, si ritirava, ¢ I d*utorxté
st nstab111va sul piede dell’assolutlsxncy,propno gome
sotto una monarchia assoluta.

L’ Assemblea Costituente era percid - appena raéu—

‘nata, quando proteste contro di essa si levarono daf
ogm parte e quam nmnedlatamente dopo la sua(rxu— g

f)olo senn che i su01 rappresentantl non lo rapprc-
sentavano r

pri ,
verno. Fra i p1u importanti fu I’ opuscolo di Bellegar— ’

rigue, intitolato « Al fatto ! Al fatto! Interpretazilie.
_dell’ Idea Democratica. » Egh mvestrgo 1a causa della
: adu’ta d1 Lulgl Flhppo orse nella r1volu21one

- 'nco del Governo che avea asserv1ta la libertid. —

«'Con la libertd della parola e della stampa, egli
disse, noi abbiamo abolito il Ministero dell’ Interno,
_che ¢ inceppava pel bene del Re. — Con la hberti
di educazione deve cessare il Ministero del £ulto, che
fu creato per orgamzzare la nostra educazwne a be

essere eliminato il Muustero del Comn‘xercxo, il cul
& di-porre il credito pubblico nelle mani del

. s:lCon 1a liberta del lavoro,-la libertd del suolo
e la libertd dei trasporti, noi avremmo dovuto abo-
lire i Ministeri delle Opere Pubbliche, dell’ Agricol-
tura e della Guerra. La Francia potrebbe essere re-
stituita a sé stessa, e tornare al sxstema dei Diparti~
mentu »

‘Bellegarrigie pensava che a due cose si dovesse
por-mente sotto il rispetto del diritto pubblico: ciog,
la: repressione dei crimini contro le persone e la pro-
prietd, e la difesa del territorio dello Stato; e per
questi interessi soltanto’ la societa‘( dovesse darsi un
capo. :
thtmghausen il contlnuam{e della scuola di Fou-
rier, portd 'acume della di#dttica tedesca nella con-
troversia sui principii del governo. Egli mostrd come
il sisterna rappresentativo- fesse un avanzo del vec-
chio feudalismo, e solo glustificabjle - quando la " so-
cietd francese era un intreccio di corporagzioni di ogni
specie, che potevano dare ai loro deputati uno spe~
ciale mandato. G’ interessi generali del popolo non
possono essere rappresentati da un mteresse speciale.
La rappresentanza nazionale non ‘€ altro che una
finziong, il delegato rappresenta solo sé stesso. Du-
rante le elezioni le persone -intriganti hanno sempre

" una preponderanza sulla parte onesta: del popolo, e

gli eletti mutano le loro opinioni appena hanno messo"
il piede nell’ Assemblea. [
Rittinghausen percid propose, Some x"soi, Ab
problema, la legislazione diretta: Egli volevﬁ “cheil-
popolo. si dividesse in sezioni, ciascuna composta di’
mille cittadini, ¢ ciascuna sezione si eligesse il pro-




prio presidente. Dopo ogni discu'ssiéne;"og'ni' cittadino
voterebbe. Il Presidente- dovrebbe allora informare

del risultato del voto il Sindaco del distretto,," men- .

tre questo funzionario sarebbe incaricato di comuni-
care il risultato dell’ intiera votazione ad un funzio-
nario pill elevato, che a sua volta lo manderebbe

al Prefetto, e dal Prefetto esso perverrebbe al Minis .-
stero. Quest'ultimo potrebbe allora proclamare il voto

dell intero paese. Quando i cittadini reclamassero una
nuova legge su qualche materia, il Ministero sarebbe
obbligato a convocare il popolo per farlo votare su

di essa entro un dato termine, e subito che i pareri’

_delle varie sezioni fossero conosciuti, una Commis-
sione dovrebbe chiaramente ed esattamente disten-
dere la legge. ‘

Rittinghausen confut&. asserzione che il popolo
non possegga sufficienti cognizioni, dicendo che solo
il retto buon senso e l'onestd sono necessarii, e-che
I’ assemblea legislativa di quel tempo non avea pro-~
dotto niente di nobile o di bello. La legislazione di-
retta, d’altronde, metterebbe in movimerito tutta l'in-
telligenza popolare, di cui una gran parté al presente
giace, a cosi dire, incolta. Si potrebbe vedere dai'co-
‘mizii popolari che il popolo conduce le sue discus-
sioni con molto maggior calma e dignitd che non le
Assemblee Legislative, e percid non vi sarebbe da’

 temere disordini. Rittinghausen trovd agevole a con-
futare l'obbiezione che il popolo non.possa spendere:
bastante tempo per la formazione delle. leggi, dimo-
strando’the in una sola seduta il'popolo potrebbe
deliberare sulla questione proposta al suo giudizio.
La sola cosa che Rittinghausen ammise fu che‘la le-

gislazione  diretta non perverrebbe all’ideale della li-

berta, .ﬁnche la mmoranza fosse tutthwa costretta ad

obbedlre 4 lcgg1 che d1sapprovasse «Cost pitt d’'und,’

egli dlceva, deve - riconoscere che ‘Ta leglslazi'bne di-

retta/e solo un passo verso il bnllante avvenire de].la'
liberta ‘del’ genere umano. » .

Quanto pil il governo assoluto di un Bonaparte —
che divenne possibile a dispetto della Repubblica —
spmgm'a i repubbhcam alla disperazione, tanto pil
seducente’ apparlva a parecchl I'idea di un governo

(diretto. come incarnazione dell'ideale di quelIa liberta,

per ‘¢ui il genere umano per tanti secoli ha combat-
tuto. Victor Considerant, che stava alla testa dei po-
veri fourieristi, e che in mezzo all'universale tumulto
del tempo comincid ad essere convinto degl' inconve-
nienti dei loro falanstéres, scusd pubbhcamente appo
la nazione francese la sua scuola di non aver pid
precocemente escogitata questa idea..

Considerant fu cosi perfettamente convinto questa
dover essere la soluzione, che pubblicd un opusco-
letto intitolato: « La Soluzione o il Governo diretto
del Pgpolo. » Nondimeno nel fine di mostrare che il
suo gran maestro, Fourier, era pure favorevole al go-
verno dirétto, sebbene non avesse creduto espediente -
di manifestare tale sua opinione, pose le seguenti pa-
role di. Fourier come motto in testa al suo libro: —
« Se voi volete sottrarre il gran numero all’ 6ppres-
sione del piccolo numero, cercate il modo di unire
in corporazione il gran numero, e di dargli una po-
testd attiva, che non sia mai delegata. »

Considerant capiva che, comunque la democrazia
in veritd difendesse la sovranita del popolo, pure essa
fino.-a quel tempo avea costantemente voluto che
quella-sovranitd fosse perennemente délegata. Cotesta




38
I<)i-e:1ega‘lzlon_e di autoritd era gy
iU né me Cun’ icazi
E 1‘110 che un abdicazione dei suoi dirittj - e
» 8¢ 1l popolo voleva conservarsi sovrang o
Ul stesso la sovrap

‘Pal"tey del popolo né:

tro un-certo tefpo un dato nuthero di sezioni non
facéssé opposizione alla proposta del comitato, que-
sto sarebbe segno di approvazione, equivarrebbe ad
un voto formale sulla materia. Le quistioni non im-
portanti - verrebbero cosi decise per tacito consenti-
mento. Con tal sistema la Gerenga nazionale verrebbe
ad essere un ufficio, non un potere, ed il popolo
stesso governerebbe o col non opporsi o col consen-~
tire.. Considerant riassume la sua dottrina con queste
parole: « Punte delegazione, esercizio diretto della
‘sovranitd del popolo da parte del popolo. » '
Noi abbiamo veduto che Considerant, egualmente

come Rittinghausen, non volevano che I'autorita fosse

delegata, e che il primo voleva che ogni progetto, si -
sottomettesse ai 36,000 dipartimenti della Francia, e
I'ultimo alle sezioni del popolo, ognuna. composta
di 1000 cittadini. i ' E
Un terzo sistema fu quello di Ledru-Rollin, che
nel 1851 volse egli pure la sua attenzione al sistema
di governo diretto, ma ne propose I’ applicazione in
una maniera, che fu fatta segno alle obbiezioni di-
Considerant. Ledru-Rollin propose che, in luogo di
un’Assemblea di rappresentanti della nazione, vi fosse
un’Assemblea di mandatarii, incaricata solamente di
abbozzar progetti, sui quali il popolo dovesse dare
sempre il suo voto. A Ledru-Rollin tornava difficile
staccarsi dalle sue idee dittatorie. Ond’ egli permetteva -
all' Assemblea dei mandatarii di emanar-decreti sopra
questioni non gravi, per cui non faceva mestierj del-

~ lassenso del popolo. Ed inoltre, il voto del pé’;{blo

non potendo essere espresso altrimenti che con un'si
0 con un no, non potea dirsi che per questo sistema
il popolo cooperasse alla formazione delle leggi.
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Tutti i giornali ¥'impadronirong della ‘quistione, e
periodici come Il foglio del Popolo, di cui-mille esem-
plari circolavano fra i'contadini, accettarono’ questa
dottrina e la Propagarono financo in mezzo alla pa~
cifica popolazione campestre. Due rappresentanti del
popolo, Lavoye e Bertholon, pubblicarono un gior-
nale chiamato I Voro universale, in -cui era dimo-
strata la necessitd di un’ governo diretto. -
Tuatti- i giornali degli operai reclamarono I’ aboli-
zione della Presidenza. e parlarono in favore del go-
verno diretto; ed il partito democratico francese, che
dopo la rivoluzione di febbraio si divise in tante fra-
zioni, che ad uno stesso tempo vi erano quattro di~
stinti progetti di dittatura, si trovo quasi nuovamente
wnito nel volere che il potere governativo, pel cui
'possesso avevano tutti lottato, fosse interamente di-
strutto. — La Voce del Proscritto, che era l'organo
della maggior parte degli esiliati, annunzid che tuti
i rifugiati erano unanimamente favorevolj al governg'
- diretto. : e,
Si costitui un Comitate, composto degli editori della
Revue, della Liberté de Penser, dell’ Evenement; e di
altri giornali, il quale per varii mes; discusse 'su quale’’
base dovesse essere fondata la futura repubblica. I
membri pid eminenti del comitato furone Bellonard,’
Benoit, Charassin, Chouippe, Erdan, Fauvety, Gilar-
deau, Renouvier, Sergent, ecc. Tutti questi nomi si
incontrano nelle voluminose opere che fanno parte
- della collezione dei decreti emanati per Torganamento.
della Repubblica a governo diretto, e dei loro com-
- .mentarii, la quale apparve in Parigi nel 1851 softo”
il titolo di « Governo diretto, Organamento Comuy-
nale e Centrale della Repubblica Progetto presentato

' B
alla Nazione. » L’ ordinamentd’deiigomumé la pub;
blica istruzione, il sistema gludﬂman‘.q, le nlanzle:,j _
l’alﬁininistrazione sono ivi trattate in tutte le loro

.. L 5 osta
possibili situazioni. La maggiore importanza ¢ p :

‘organamento dei Comuni." . E
ne;l ;rp?libblicani moderati osservarono il .mcivncr;]e:tlz
con apprensione € scorsero in esso il pef%éo o he la
convenzione avea magg;prmente,temugo. y E;: Snet
quel “tempo era designato con la parola « edera-
ziobe. »< A tale vertiginosa \altez.za era  gius o
Francia il desiderio dell’ unita na.z1on.ale.,‘.ch(er pz:) e
chi repubblicani ora —preferiya}no 11.prmci}l)’10 tlsgomia
di un accentramento amministrativo all’ auto nia
dei Comuni. Il partito repubblicano comprese }:evan
fettamente Louslalot, il - quale nel .[1879 prcgiaqre 2
che ogni Comune avesse non solo il poterﬁ L gfa;
lare liberamente i suoi propruraﬁ'a'rl, ma ¢ ei{lio -
_cesse senza neppure :l’intervgr‘xtoalcli}i&uelz (ci:icmasbi 0o
munale.  Ma esso’ indietreggio ' . g

ato, scorgendo in cid il proprio _annientamento.
it:rthalVe:olg stesso Considerant riferlt.q che, q:al?cig
Ritﬁngha’usen parld di un goYerno. du‘et.to. ,delgNa_
ascoltdo con stupida incredulitd ? Gli uomini del

" - tional, che intendevano a conservare la Repubblica,

furono avversi alla partizione della Fr’ancc}fa 1:; 2 (/,,0(;3 |
Assemblee deliberanti, che, come essl 11€e n i’a\ !
una crisi nazionale non poss.ederebbe{o Ten grm—
I'entusiasmo di una Convenzwne.‘ Essi si ra;.agne.di
vano a Montesquieu che confutd la. pretlten§:) e 4
dovere il popolo solamente far leggl', eRa» p N
avea ammesso che un senato, come :ir} ,dziltl:r_ ecg -
Atene, fosse munito del solo potere _1»t tar <8l
per un anno, le quali dopo essere state s: :
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dall’intiero popolo, rimanessero approvate per sempreé.
Essi si rapportavano a Rousseau, che avea dichiarato

che una vera democrazia non era mai esistita, e che
il popolo potrebbe solamente regolar sé stesso se

fosse composto di iddii. Era facile comprendere che

il partito conservatore criticava questo movimento
anche piii acutamente che non. facessero i repubbli-

cani moderati. Il partito conservatore vedea con or- .

rore le proprie scissure, e contro di sé le fila serrate
degli anarchici, come si erano chiamati gli avver-
sari del governo. Thiers disse in tono di ammoni-
mento all” Assemblea legislativa. '« Noi non <i ri-
spettiamo tutti a vicenda nell'interesse del governo

-rappresentativo, che corre veramente un gran peri-

colo, ed io chiamo cielo e terra in testimonio che
questi pericoli sorgono non per mia colpa o per ec-
-cgssi, che io abbia commessi. »

- Per comprendere perfettamente la tragedia del colpo -

di Stato, o come una nazione possa sopportare un
atto che la defrauda di ogni sua libertd, noi dob-
biamo prenderci la pena di leggere i giornali bona-
partisti di quei giorni. L'idea di privare il capitale

della capacitd di essere fruttifero d'interessi fu rap- »

presentata come una cospirazione contro la proprietd,
come un furto. Le proposte di un governo diretto,
che equivalevano all’abolizione di .ogni sorta di go-
verno, resero anche pitt agevole l'accusare i repub-
blicani rossi di meditare 'annientamento di ogni edu-
cazione ¢ di ogni civiltd. D’altronde nel partito mo-
derato vi erano di quelli che scorgevano, nella ten-
denza delle classi lavoratrici ad abolire il governo,

“una delle quistioni inevitabili del tempo, e impossi-
‘- bile a sopprimersi, ma credevano di poterne espri-
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‘mere il vero significato con Ija/ffo:mola.« §emplnﬁ—
cazione del governo. » Emilio de: Girardin ‘era alla
testa di questo {movimento. Negli -ultimi. giorn! di

~ _agosto: 1843 egli si rivolse al’ ge_herale‘Cavaignac,’che

a quel tempo, avendo abbattuta l"insur.reziope l'il giu-
gno, era, come Presidente del Consiglio ‘de.‘l Ministri,
alla testa del Governo, e lo sconguro di smettere

. I'ambizione di essere presidente-,della repubblica e

di opporsi nell’ Assemblea nazionale ad una Costitu-

zione portante un Presidente della Repubblica. G'{.—
" rardin desiderava che quella che allora era provvi-

soria fosse la forma definitiva del go‘vern‘o. 11 Pre-
sidente del Consiglio dei Ministri sarebbe il capo del
governo. Finché la maggioranza della .Camera 1-0 s0-
stenesse coi suoi voti, esso dovrebbe rimanere in uf-
ficio : 'ma il potere dovrebbe passare subito in aaltre
" mani, quando la maggioranza r,mrasse la suaﬁ. uc1la.
- Grévy, l'ultimo Presidente dell’ Assemblea nazionale,

- nella discussione del progetto di Costituzione , pre-

sentd la stessa proposta col seguente gmendamento:
« Lassemblea nazionale COnferls-ce. il potere esecu-
tivo ad un cittadino che riceve il titolo di Presidente
del Congiglio dei Ministri. Egli deve esser¢ francesi .
ed avere almeno trent’anni di etd. ll.Presu.iente dde
Consiglio dei Ministri deve essere elet.to‘:m se uta
segreta ed a maggioranza ass?luta. Egli ¢ rlxo.rlmr:ato
per un periodo illimitato, ma € sempre 3'.m0V‘1b1 e )(; »_
Cavaignac e la maggioranza che eragli devota si op

*) B notevole che Grévy, che deve a qqgs;a\t :ll‘l;a%ﬁg?:it; 1;1; TB:)_

' i i reside )
di nome, ha poi accettato di essere presic ovib irre-
sp‘onsabiie della repubblica francese. Ammirevole docilita degliuo

L del' T
sini i Statot N .




posero a-questo emenda
sempre al potere. Giry
scolo intitolato:
voleva sostituire
semplice dichiara

sulle monete da cingue lire, che ‘suonasse cos; :

COSTITUZIONE
FRANCESE

852. '
L La Repubblica & Ia nuova
-forma del governo francese. IL Tat-
Ui diritti proclamati dalle costitn-
zloni anteriori sono riconoscinti senza di-
Scussione e mantenuti senza restrizione. Essi
Sono inviolabili, M. ILa maggloranza  degli
elettori francesi @ rappresentata dala maggio-
ranza dell'Ass_emblea nazionale‘costituitarin virtd
del ‘sulfragio diretto. ed univer.
disce di drritto il .® maggio di_ogni anno. 1v. -
- Tattl § poteri legislativi .ed esecutivi sono delegati -
ad “an presidents, che riceve il titolo di Presidente
responsabile. Eglhi '8 eletto "dall’Assembl ea Tazionale :
ceglie e revoca i suoi ministri. Esercita Ie sue fun-

ciale ¢ con la_votazione annuale del bilancio

‘dello” Stato. V. Nessuna - imposta pud essere
percepita, né dev’ essere Pagata, che non

Sia stata votata dall’Assem lea maziong-

6. VI In-caso di usurpazione di po-
tere o di attentato alie [iberth pub- =0
bliche , -il rifinto dell’ -im- -
- bosta é un diritto
. -ed un do-
- - - vere.

I sistema di Girardin s
di rendere il potere esecu
dovesse essere chiamato « Potere  amministrativo, »
Conforme a questa teoria, il Presjdentedel Consiglio
' dei Ministri dovrebbe aver solo due ministri aj suoj

fianchi: il ministro della Entrata e il ministro della
Spesa. Entrambi dovrebbero essere scelti da luj. I
ministri alla loro volta' dovrebbero ‘avere Ia facolta
di scegliere e congedare i direttori generali, a cui do-

reggeva dunque sull’idea

amento, lusingandosi di restar-
ardin percid pubblics un opu--
« A c¢he una Costituzione? » Egli
all'intiera Costituzione francese una:
zione di dieci righe, da scolpirsi

tivo- un potere umano, che

o o a5

. e e A itras
‘vrebbeto essere affidati i varii.rami dell'amminist

. » oL v 4‘5 " ‘. ‘- - ®- ri
zione. Girardin aveva dinanzi ag!g;bc;chx, i ‘mu;:‘st:n;
potenti di Richelieu e di Maja.rm, Cl‘lill laf Er‘lriar:;ﬁvere

: : itric desiderava a

va tanto debitrice, e : c
Sl?l terreno democratico repubbh;anc: Quzﬁ;:ﬁg;oe

in fi llo di una dittatura iva.

etto in fondo era quello di littat 2
givocabile, onde Girardin stimava inutile una Co

zione. o o
tuLo strepito contro una Costituzione ,n,on vergllx;:
da una sola parte. Proudhon ?hg-_*n\glli Ass::n lea
nazi ‘ { contro, dichiard in u
nazionale aveva votato T0, dic Bvsion
: ] egli le si era opposto,

era al  Moniteur, che : era : -
<t:hé essa era una Costituzione. Egli .dlcefva 1np§i;:ilia

di una Costituzione
lettera: « La sostanza sone poles

onsi ione della sovranita, n
consiste nella separazion . anitd, o -
sione dell'autoritd in due poteri, legislativo .ed e

' principi ’ ire di ico-
“cutivo. Questo- € il principio e lzjwvenlre di t?ti[;'mne
 stituzione politica, perd .che fuori della costituzi

segue
non esiste che un potere sovrano che fa ed’ esegu

leggi per mezzo di comitati e di ministeri.. Una co-

ica io | flatto su-

ituzi i blica io la credo affa :
uzione in una repub ¢ . . )
Steliﬂu.a Io ritengo che lo Stato dl.CO.SC p;ovvxso;g
Eegli ultimi otto mesi potrebbe be.n\lsrslmo _esserdg tta}
definitivo, se un po’ piti di regolaritd ~fgsse intro i
; i rispetto izioni monar-

" po’ tto per le tradizi ar

ed un' po’ meno di rispetto per le trac nonat-
zhiche ?osse serbato. Io son co_xwmto che uI:te:i ::s -
tuzione, il cui primo atto consiste nellg nomit 2 d
un .pr‘e’sidente coi privilegi e con le ambmomr sue ;
debba essere piuttosto un perlcolq -che una:ga ‘

per la libertd. »

Qui fu che Girardin e Proudhon s"inf:‘ontraforrul)i‘
" Sehbene i loro sistemi presentassero le pit r:; e:;?la,
contraddizioni, pure entrambi erano avversi -




avea detto: « La Costiruss
to: « La Costituzione regola troppo: ¢ up

terzo pig .

Sedutaplgellunga del -dove_re, forse una meta, » Nella
V « CostitlIZi 2.7 agOSto ] I84-8 Ledru-RolHD esclamc‘)'.
prOVVedereortllll i tNgl,abblamo oramai tante da potérhe.

« ¢ le ‘nazioni del i
m 3 . mondo., ;
égluca te una Costituzione socjale. €16 che
este Opinioni ef‘an ' . g
degli Y 10 professate in tutti '
U operai. Si conchiudeya che il popolo sovilaljlbs
0

non av iri : .

vraniea zsesle diritto di prescrivere un limite alla so
Questa o iP.opolo, quel limite essendo la Costituzione;
‘ pinione era avvalorata da up Paragone del

?

fino nel partito assolutista
sempre la monarchia, ‘vi,
‘Runziavano contro I'accetta
Questo partito iuvocava I'a
~avea c?si espressa quest’ idea :
1101 pué emergere da yna delibe
Popolo non sono maj scritti,’ 0s

Tano uominji che si pro-
zlon.ef di una Costituzione.
utoritd di De—Maistre, che
« .Una Costituzione
Tazione; i diritti de]

Priori; mentre ragione ed e

re sperienza con ‘
Provare che cid che vi ha dj s oo bl

fondamentale e di essen-

‘ o T 4
zialmente costituzionale nelle leggi di una nazione, non
pud essere scritto. La vera Costituzione inglese ¢
quell’ammirabile, unico ed infallibile spirito pubblico,
superiore ad ogni elogio, che muove ogni cosa, con-
serva ogni cosa, e salva ogni cosa. Cid che € scritto
'€ zero. » : :

Mentre cosi in tutti i partiti si trovavano uomini
che o propugnavano il governo diretto, o la trasfor-
mazione del governo in un’ amministrazione, o av-
versavano ogni costituzione, vi erano dall’altra parte
nel partito democratico stesso di quelli che erano de-
cisamente ostili al movimento. Questo fu  special-
mente il caso di Luigi Blanc, che si espresse con pas-
sionata severitd contro Rittinghausen, Considerant,
Ledru-Rollin e Proudhon. R

Tra Luigi Blanc ¢ Proudhon vi era un abisso, at-
traverso il quale essi non potevano in verun modo
darsi'la mano. Proudhon opinava che, compiuta la
rivoluzione economica, il governo sarebbe una super-
fluitd: Luigi Blanc, al contrario, pensava che lo Stato -
fosse I'unica cosa necessaria per compiere la. rivolu-
zione. Egli stimava di aver tenuto stretto conto della
tendenza dei lavoratori all’ abolizione dello Stato,
.collo stabilire una distinzione fra lo Stato padrone
e lo Stato servitore, dichiarando che lo Stato, da lui
reputato necessario, non dovesse essere che il servo
* del- popolo. Proudhon, dall’altro lato, ripudiava Stato
e Governo, perché credeva nella personalitd e nel-
I autonomia delle masse, e provava che la riforma
economica equivalesse all’ abolizione dei dominatori
politici e dei rappresentanti. :

Proudhon dichiard che 'autoritd ebbe origine dalla
barbarie, e che lo Stato presupponeva I'antagonismo
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sociale, ed era superfluo allorché non pitt esistessero
. forza e debolezza; tra: le quali lo Stato dovesse in-

tervenire come mediatore.

Luigi Blanc, al contrario, per metter fine all’ans

- lagonisto 'sociale, richiedeva 1o Stato, che era per

lui il modello senza cuj nessuna forma politica pa-

trebbe: essere prodotta. Una simile scissura accadde

~in ‘seguito nel partito socialista tedesco tra Lassalle

e Schultze-Delitsch. Se fosse necessario, si potrebbe
dare maggior sviluppo a questo argomento dell’ an«
tagonismo tra Proudhon e Luigi Blanc. Facilmente

si comprende che il primo, il quale esordi nella sua -

carriera col ributtare Proprietd ‘e governo, ed imme-

;. diatamente dopo la Tivoluzione di febbraio perord per

la’edueazione politica come fine proprio del genere
Umano; non poteva avere nulla di comiune con Luigi
Blanc, il cui’ primo  ed ultimo ‘pensiero fu' I attua-
zione della riforma per mezzo dello Stato. Luigi Blanc
avea sempre creduto il popolo avverso alla democra-
zia, e continuamente ritornante all’ autority di un
singolo yomo: onde egli indietreggid all’ idea di Prou-
dhon di abbandonare il popolo a sé stesso, come di-
nanzi'a una bizzarra fantasia. La coritroversia tra
essi fu pressoché un oltraggiarsi reciprocamente. ‘Prou-
dhon conchiuse dickiarando che il risultato neces-:
sario della riforma economica sarebbe di metter fine:

alle istituzioni politiche ed ‘allo Stato, e che un go- -

verno diverrebbe impossibile il momento in cuj si at-

tuasse il suffragio universale, e per esso il potere delle
- masse ¢ la conseguente subordinazione del potere pub-~:

blico al' volere del Popolo. Proudhon opinava che
I'idea dello Stato era’ intieramente fondata sull’ ipo-

tesi di questa impersonalita e dell inazione delle masse.:

Queste cessando, ed il capitale petdendo fa sua su-

premazia, cessa pure’la necessitd -di- yno Stato per la

tutela della ‘liberta. SRR Lo
Da cid si scorge come Proudhon potette servirsi -

> dell'intimo legame, che stringeva le societd operaie

fra loro a causa delle loro tendenze contro il capi--
tale, come di un’arme e di un esempio della aboli-
zione dello Stato; mentre Luigi Blanc voleva trar.
profitto dallo Stato per distruggere il‘poterf:v del ca-
pitéle, e dalle societd operaie per-afforzare il potere
dello Stato. - . - Co e : :
Armi diverse erano adoperate da Luigi .Bl.an‘c cox:x:
tro gli-altri anarchici. In due opu§colett1 mt{tol.at}q
Non piu Girondini, ¢ La Repubblica una ed _zndzvtm-
sibile, egli- spiegd che la frase « governo dw
non_ significa’ altro --che governo qella MagaREay |
sulla -minoranza.- Questo era infatti. un‘potente #go-
mento contro il governo diretto, giacché la questione,
se in .certi casi la maggioranza avesse diritto d1 coari
tare la minoranza, era risoluta in senso negativo dé.l
partito demogratico-socialista. Alfredo Bougeart di-.
mostrd in un opuscoletto che ap'parv'e'nel 1850 (La
maggioranga ha il diritto di rzsta.bzlzre Ia,]\/{onar;
chia ) che la maggioranza della nazione francese non.
avea il diritto di ristabilire la monarchia. Inoltre, poi-
ché il* partito democratico avea conf.erlto‘ al}e maig-
gioranze il diritto di associazmm?‘, _la liberta .d1 parola.
e di stampa, tornd facile a Luigi - Blanc dx-provazx’:
che in un governo diretto 11. male che_ la mllr)lorar:n 2
sia tiranneggiata dalla maggioranza ?,smterela' e se -
pre. Egli minaccid Ledru-Rollin di pubb 1czill"ed !
certo documento comprovante che lo stesso Ledru

Rollin, che propugnava « il governo diretto d“i’Po‘.
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_polo, escrcitatoﬂai*popoio, » ineva proclamare a

propria dittatura dopo la rivolufione di febbraie, ed- .

avea tentato di gettare nel ridicolo Rittinghausen e
-Considerant. =~ =
L’idea di una radicale trasformazione del governo
occupava cosi in quel tempo l'attenzione di tutte le
_frazioni- del -partito democratico.. Quantunque volte
-occorrevano elezioni di membri dell’ Assemblea legi-
slativa, quistioni di un’ arditezza, che ora ci fa stu-
‘Pire, si proponevano ai candidati, Niente meno si di-
scuteva di abolire 'intiera macchina governativa,
Numerosi opuscoli ed articoli di giornali specifica-
vano come il Comune potesse diventare 'anima dello
Uno dei migliori scrittori in questo movimento
Beé, che in un suo notevole lavoro dimostro
bria alla mano che il Terzo Stato, quando
nel Y789 volle cangiar I’ ordine delle. cose, avea co-
‘minciato dal modificare affatto la circoscrizione ter-
ritoriale della Francia. Dovette parer prepostero al--
lora ai Conservatori alterare improvvisamente la cir-
coscrizione del territorio, la quale durava da secoli,
ed unir popoli che erano non solo distinti per lin-
guaggio, abitudini, imposte, e financo per costumanze,
ma eziandio in parte si riguardavano a vicenda come
nemici. ‘ ‘
- Nondimeno la trasformazione della circoscrizione
politica della Francia fu rapidamente compiuta, e Thoré

pubblicd un abile piano, secondo il quale I'abolizione

del Governo avrebbe potuto risultare da una sem-
plice modificazione della circoscrizione politica. In
qualche maniera il piano di Thoré€, che lo spazio non
¢i consente di descrivere, avrebbe mandato in fran-
fumi tutto il sistema rappresentativo, sebbene il pro-
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" getto di-lui non andasse cosi luagi come quello di

Proudhon, che voleva abolire ad un ‘tempo Stato e
Governo. Proudhon non ebbe nulla’ di comune col'
partito del governo diretto. Egli rimproverd a Rittin-
ghausen e a Considerant che non s’accorgessero che
quelle stesse obbiezioni che essi producevano contro il
governo indiretto, potevano pure esser fatte al governo
diretto. Egli mostrd anche il governo diretto essere
impossibile dal momento che si ammetteva che l'ac-
comupamento degl” interessi ed il progresso delle idee
rendevano impossibile ogni specie di governo, dimo-
doché- la questione era, governo o non governo,
Proudhon a buon diritto dimostrd agli operai che in
tatti i tempi il governo, da banda che esso non ha
mai avuto un’ origine molto popolare, si era:sempre
collocato dalla- parte delle classi ricche, e contro le
classi pitt basse e pidt numerose, e che percid la.que-
stione sociale dovess’ essere risoluta col dare lo sfratto
al Governo. Egli chiamd I’ istoria dei governi il mar-
tirologio del proletariato, e le classi operaie si schie-
rarono ai suoi fianchi. Tutte le associazioni operaie
pertanto accoppiarono insieme 1’ idea politica e l'eco-
lnomi_ca, il governo ed il capitale, e riguardarono I'ub-
bidienza-al governo e la miseria come 1’ unico e il
medesimo nemico. ‘ . o
~."Noi leggiamo con istupore discorsi pronunziati in
quel tempo da operai, dove era chiaramente mostrato,
in conformitd delle idee di Proudhon, il fine del Go--
verno essere di mantenere 'ordine a dispetto degl’in-
teressi opposti, ¢ un tale ordine tenere luogo dell’or-
dine economico o armonia industriale. La conclusione
di questi discorsi popolari era sempre che, ristabilita
appena l'armonia politico-¢conomica, il Governo sa-

»




rebbe superfluo ‘e cesserebbe da séE questo éra pre-

cisamente il principio fondamentale' delle teorie di
Proudhon. - '

“Proudhon nella sua « Idea generale della Rivolu- |

zione del secolo XIX, » provd diffusamente che eco-

nomicamente la reciprocanza- e politicamente il con- -

tratto componessero il principio organico della rivo-
luzione nel XIX secolo. Egli non solo parlava contro
it Governo ed il sistema rappresentativo, ma deside-
rava sostituite 1 impero dei contratti all’ autoritd le-
gale. Egli disse: « Perché io possa esser libero, per-

ché possa non esser soggetto ad-altra legge se non:

che a quella che io stesso mi son fatta, € uopo che

io rinunzi all’ autoritd del voto, e dia I'addio alle’

decisioni della rappresentanza nazionale ‘ed al Go-
verno. In una parola, tutto cid che ¥ ba di divino
nel Governo e nella societa deve essere distrutto, e

I*edificio deve essere rifabbricato sull'idea umana del

contratto. Infatti se io tratto per qualche faccenda
. con uno o pid dei miei concittadini, egli € chiaro che

in tal caso la mia volontd sola mi ¢ legge, ¢ che io

se mantengo i miei impegni, fo da governo a me
stesso. Se percid il contratto che io conchiudo-con po-
chi individui lo conchiudessi con tutti, se questi potes-
sero tutti rinnevarlo fra loro, s¢ ciascun gruppo di
cittadini — fosse un comune, un cantone, un dipar-
* timento, una corporazione od una compagnia, for-'
mata da un tale contratto, e considerata come una
persona morale — potesse in simil maniera trattare
con un altro gruppo, sarebbe proprio come se la mia
volonta si ripetesse cosi indefinitamente. lo sarei certo
che quella legge che venisse il siffatto modo ad ope~
rare in tutti i punti della Repubblica, fra milioni di
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- differenti iniziative’, non potl?éb‘b’{eﬁse,:e che la mia

legge; -€ che.s¢ tale ordinamento si potesse chiamar.fe
governo, esso non sarebbe infine che -il mio governo.
Imperocché contratto dinota libertd; io non sono li-

‘bero fino a che accetto da altri il regolamento dei

miei diritti e dei miei doveri, se anche quest’ altro si
chiami la maggioranza della societd. Inoltre io non
sono libero fine a che sono costretto a . soffrire che
le mie leggi sieno fatte invece mia da qualcuno, sia
pure il pid: saggio ed il pid onesto dei _giudici. Da
ultimo io mon sono libero fino a che sono obbligato
a tenere un deputato che mi regoli,” dato pure che
egli sia il pill onesto dei servitori. o
« Noi vorremmo sostituire i contratti alle leggi.
Non leggi, votate ad unanimitd od a mgggiorapza.
Lasciate che ogui cittadino, comune o corporazione
compili le proprie leggi. In luogo di autoritd politi-
che, istituiremmo poteri economici. Al posto delle
antiche classi di cittadini, nobilta, borghesia e prole-
tariato, collocheremmo le categorie e le specialita di
funzioni; come agricoltura,industria e commercio, ecc.
Alla pubblica autorita surrogheremmo un potere col-
lettivo. Alle armate permanenti le compagnie com-
merciali. In luogo della polizia stabiliremmo 1 iden-
titd degli interessi. All'accentramento politico sosti-
tuiremmo 1’ economico. Non comprendete voi questo
ordine senza funzionarii, questa profonda unitd in-
tellettuale? Oh! vol non avete mai conosciuto che
sia unitd. L'unitA voi non la concepite altrimenti che
guarnita da un esercito di legislatori, prefetti, procu-
ratori generali, guardie daziarie e carabinieri. Cid che
voi chiamate unione 0 accentramento. non ¢ altro che
un caos eterno che serve di base ad uno stato di




- cose arbitrario e ‘senza scopo; & I anarchia dei potet]
sociali che voi avete tolta a prétesto per un cig o
t.lsmo., cHe senza di essa non potrebbe esistere »PO‘

Noi andremmo troppo per le lunghe, se vole:ssimo

tener dietro a ‘queste idee ulteriormente. Tutti i de--

Mocratic:
Vescrat1c1 compresero che nel secolo nostro si do-
S¢ pensare a far la rivoluzione mediante |’ orga-

na o ! :
mento del credito : che parole quali « democrazia » . ‘1

si <lc sovramte‘l. popolare » non .esprimessero il prin-
pio repl‘xbbhcano, ma che la rivoluzione significasse
« sovranitd dell’individuo. » In parecchi circoli dj
operai ﬂf discusso se fosse lecito al partito del Pr :
gresso di andare alle urne per eleggere i rappres o
tant} del popolo, ¢ se i Socialisti non dovessePl)'P()) as(:n—
.nersi da og,n‘i'\.'otazio_ne. La sovranita delle maggi:::
;anze,# ch'e ¢ il punto culminante. delle istituzioni
.emocrqtlche, era apertamente messa in quistione, ¢
si domandava I'autocrazia dej singoli individui, o i
altre parole, la liberta assoluta, che consiste nel ’viv,em
senza p.:aldrone ¢ senza legislatore, mentre la democr -
 zia, figliuola delle idee monarchiche, si arrabbatta ai
dlrlttc? di scegliersi padroni e leg’islatori. Parecch}P;i
operal percid ripudiarono il nome dj partito demo
Cratico socialista, ¢ si nominarono partito della libert:
assoluta. Giammai per-I'innanzi era stato cosi - e:
ff:ttamente compreso che il genere umano esisteP

1.%:01110 ed a causa dell’ uomo. e
e ol s s 1 el adrvan
. - Louna era « Abolizione

del. profitto dell' uomo sull’ uomo, » ed il significat
ultimo di questa formola era I'abrogazione dgella ﬁn0
zione della produttivita del capitale. La seconda for:
mola, che le classi lavoratrici riguardavano come la

“stella polare della rivolu;ioher sociale, era « Abolizione
‘del governo delluomo sull’'uomo, » ed il suo signi-

ficato era che ogni potere politico dovesse venire dal
basso-e non dall'alto, € che I'individuo fosse superiore
allo Stato. Quest’ ultima formola significava inoltre
che il suffragio universale non dovesse pill avere per

. conseguenza la dominazione della maggioranza sulla

minoranza; che le leggi dovessero cessare di essere
universali e non essere obbligatorie che per quel par-
tito, o frazione -di partito, che specialmente le rico-
noscesse.

Socialmente le associazioni stringerebbero fra loro
alleanze, che menerebbero ad una unione, e, politi-
camente, ad una federazione delle varie tendenze o
scopi sociali. L'operaio infine giunse al punto di non
riconoscere né un padrone nell'officina né un gover-
nante nello Stato- e di proclamarsi assolutamente
libero e sovrano. Il popolo comprese la sua missione,
onde in uno dei banchetti di operai a Parigi, furono
profferite queste parole:

« Il potere rivoluzionario, il potere di tutela e di
progresso, non € oggidi nel Governo, non € nell’As-
semblea; € in voi. Il popolo solo, agendo sopra di
sé stesso senza intermediario, pud compiere la rivo-
luzione economica cominciata in febbraio. II popolo
solo pud salvare la civilta, e obbligare il genere
umano ad andare avanti. »

Mentre percio alle classi privilegiate pareva che la
civilta fosse minacciata dal proletariato, le povere classi
diseredate respingevano il rimprovero, e rivendicavano
a sé€ sole la missione di sollevare il genere umano,
avvilito dal capitale e dal Governo, alla vera edu-
cazione, alla libertd e al godimento della vita,




~ CAPITOLO IL

Di quelli che insorgono contro la legislazione
e la rappresentanza.

.Il lettore ha ora un’idea generale del compito che
sl son prefisso i moderni Ti;ani, desiderosi di rinno-

.vare il‘conﬂitto contro il Governo. La prima obbie-

zione che € stata mossa loro da tutte parti origind
dalla religiosa credenza nelle leggi. Parecchiepersone
sono sufficientemente rivoluzionarie per credere pos-
sibile che il potere governativo sia diminuito. ma I::)on

 pare che il superstizioso rispetto per. un’ ;ssemblea
'lf:gls.lativa possa essere sradicato dagli animi. Faccia-
moci a considerare le leggi, immedesimandoci per
un momento con gli avversari dello Stato.

Lo Stato ha una vita ed una esistenza soltanto —
la legge. Finché noi ammettiamo lo Stato nelia sua
;ff)r‘ma ereditaria, noi — in qualunque gradazione po
litica liberale ci troviamo — dobbiamo sempre scorglz:rc—:

nelle leggi il principio e il fine della societd umana

;l pﬁastéollde}il’educazione, la protezione del debole, il
ivello delle distinzioni sociali ed il santuari
- . u u
ey : | ario della
P'ermb i rivoluzionarii sono stati distinti dai reazia-
nari solo pel fatto che hanno cercato far leggi migliori
_ ¥ . - )

esi 'sb'no‘prevsa_pen‘a per far felige it popolo. In"ogni

X1V, che dava forza di legge alla sua volonta dispo-
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altro senso non esiste differenza di -sorta tra Luigi

tica, e percid disse: « Lo Stato sono io, » e Monte-
squieu, Rousseau, Robespierre, S. Just, ecc. Cio cheil
primo arrogava a sé, gli ultimi reclamavano pei legi-
slatori. Per questi il genere umano € una pasta che
la loro saggezza vorrebbe rimenare:  essi inventano
un'aste di guidare gli uomini e farli felici. Montesquieu,
che pure ora £ citato dai rivoluzionarii, fu il fondatore
di questo culto moderno alle leggi, e di questa esi-
genza di un senso meccanico di legalita!

Le leggi sono tutto per lui: esse sono 1e vacche,
alle cui mammelle il genere umano deve succhiare;
ed egli insegna ai legislatori quale condotta debbano
tenere verso il genere umano, cosi come Paffittaivolo
istruisce i suoi allievi ad arare la terra. Rousseau pure
si frammette in ogni cosa. Con un vera accapimento
per la felicitd dei popoli, egli espone i varii espedienti
che i legislatori dovrebbero adottare, e come questi
dovrebbero far girare la macchina sociale e metterla
in movimento. Egli chiama il legislatore il mecca-
nico che inventa la macchina. Per lui il genere
umano non é che la moltitudine interamente governata
dai facitori di leggi, sui quali egli osserva: « Quegli
che intraprende a dare istituzioni ad un popolo deve
sentire. dentro di sé la possanza. di mutare la natura
umana, di trasformare ogni singola persona, di mo-
dificare la costituzione del genere umano, di raffor-
zarlo; in una parola, egli deve toglicre dal genere
umano il potere che €in essoed impartirgli un potere
estraneo. » E a questo despota si attribuisce una
certa influenza sul grande atto dglla Rivoluziong
francese!
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Tutti i filosofi del diclannovesimo secolo, tutti gli
uomini della Convenzione aspettavano la salvezza
della societd da individui che dovevano capltanarla,
ma che pure non conoscevano nulla della vita delle
masse. Il popolo al loro sguardo era una massa senza
vita, inerte: la societd era pervenuta ad aver coscienza
di sé, si agitava e votava piena di forza vitale, men-
tre quelll studiavano con quali mezzi infonderle la
vita. Era cominciata una nuova éra: la Convenzione

aveva bisogno di contraffare I’ antichita, nella quale -

uno o due uomini rappresentavano il popolo

Con tutta la vanitd dell’ autoritd, S. Just diceva :
« 11 legislatore comanda il futuro: il suo ufficio édi
bramare il bene; il suo compito di formare gli uo-
'mini’ come. vorrebbe averli. » I:0 stesso -accanimento

pel governo si rivela in tuttiidiscorsi di Robespierre,

che formicolano di frasi superficiali.
Gli € davvero penoso di leggere i discorsi di questi

uomini, che nella loro illusione andavano si oltre da -

credere di poter abolire i vizii dell’ umanita, di poter
mettere le redini al genere umano. L’ iniziativa del
popolo era sconoscmta a tutti i politicanti del diciot-
tesimo secolo.

Ognuno voleva fare a suo modo, perfezionare, inta-
gliare, sperimentare, eguagliare, render felice il genere
umano od esserne il guardiano. Ogouno si credeva
rivoluzionario perché encomiava fino alla nausea la
Convenzione — quella Convenzione che ignorava che
un popolo esistesse; che questo popolo volesse esser
libero, volesse occuparsi dei proprii affari e non vo-
lesse tutori; una Convenzione che vedeva in sé so-
lamente la volontd e l'anima della nazione, si collo-
cava al di fuori della societd, e rattoppava or qua

l)
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or 14, e rappresentava la deplorevole commedla del
Parlamentansmo con le cappe rosse..

L’idea rivoluzionaria del nostro secolo ¢ il du‘ltto
dell'individuo, la negazione del governo e della legge.
Oggidi la legge non € che I'arme dei partiti, cia-
scuno dei quali cerca strapparla all’altro. Essa' non
serve che alle passioni; ¢ il mezzo del dominio e’
dell'oppressione, la figliuola dell'ingiustizia e dell’am-
bizione.  La legge é I’ ultimo nascondiglio della fede
nell” autoriti : noi non vogliamo essere governati da
un individuo, ma ci sottomettiamo ad un’astrazione:
la legge. Ogni atto. arbitrario e dispotico € tollerato,
sol che sia fatto per via di qualche contorcimento di
una legge, ed intanto ci consideriamo liberi. La legge
€ il ceppo che tiene in ischiavith gli spiriti, ed i cui
vincoli vogliono essere rotti. Una volta leleggi erano
I'espressione della ragione universale,+della coscienza
pubblica, della giustizia; il potente baluardo delluman
genere contro la barbarie, la scuola del genere umano.
La passione di qualche partito ora ha contaminato
il santuario, ¢ la spada della Dea della Giustizia &
usata dalle. classi governanti come un’ arme per spa-
ventare, asservire e torturare gli oppressi. Di qua é
che il popolo approva le sole leggi punitive dei de-
litti comuni e le leggi civil, e, negli altri casi, gioisce
quando un verdetto assolutorio del giuri strappa la
preda alla terribile zanna della legge, € la pone in liber-
ta. Il sistema del giuri € destinato a surrogare del tutto
la legge. Senzaleggi non v’ ha governo: senza governo
non vha Stato, e senza Stato v' ha la libera societd
umana, che si governa in una maniera, veramente,
di cui non pud dare un’idea nessuna delle monarchie
o repubbliche per lo innanzi esistite, bensi altre asso-




‘ciazioni, o cid che firiora si' & chiamato -uno Stato
ncillo Stato. La grande lotta politica, a cui ora assi-
stiamo, € °la contesa”dei partiti pel possesso dell'arme-
legge. Il ricco non vuol cedere -al bisognoso una parte
nfella formazione delle leggil; all'incontro ogni povero
diavolo vuol essere un legislatore. .

- Questa lotta universale per la formazione delle leggi

¢ la causa di tutti gli spargimenti di sangue che ac-.

cadono. Ciascun proprietario spera che a lui solo sia
permesso far le leggi, ¢ ciascun affamato, rabbrivi-
dend.o nel suo solaio, guarda con invidia e con’ cor-
dogl‘lo‘ verso il palazzo dell’ Assemblea Legislativa.
Cosi & che ogni rivoluzione comincia col fatto cheil
popolc? caccia i suoi ‘ kegislatori, grida all' estensione
'del.' privilegio politico, e spera_di trovare nel suffragio
universale — che, finché il presente ordinamento so-
ciale non'sia modificato, ¢ 1'arme principale del go-
verno —una garentia della stabilitd della rivoluzione.
_Ogm partito ' politico ha percid solo una mira —
gtungere a possedere la podesti di far e leggi. Qui
“fonda ogni utopista il suo piano per far felice il genere
umano: ogni profeta fabbrica le dodici tavole della
legge: ed i socialisti francesi non scrivono pill teorie
ma pubblicano decreti belli e formulati proprio comé
1’c1arlatani‘invent'ano ricette per miracolose guari-
gioni. Ciascuna classe spera che al cessare della lotta
la leg.gc? rimanga ad essa. La legge & per ciascun par-
tito dirigente la forma in cui si versa la materia greg-
gia e si modella la societi. I
Solo un piccolo gruppo di womini liberi ed ingo—
vernabili desidera che, nella’ lotta universale dei con-
_cc’>rrenti al posto di legislatore, la legge stessa vada
-infranta, cd il popolo non possa pili esser fatto felice
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b-goternato per ati di Parlamientor, che la volontd
di -nessun individuo né di un'Assemblea possa essere -
obbligatoria, e con I'abolizione delle leggi scritte venga
meno la stessa Autoritd, e nel genere umano si de-
stino la sui-coscienza e la moralitd. Abrogar le leggi-
¢ molto pit difficile che emanarle. Noi apparteniamo
alle leggi. Lasciateci combattere per appartenere a noi
stessi. e

Che ogni individuo sia I’ architetto -della propria
fortuna, e le redini, le verghe e la pappa esistano pei
fanciulli soltanto, non per le nazioni mature! Che
clascuno sia responsabile. solo per sé, e che non sia
possibile che gli errori e la malizia di un singolo
uomo, trasformati in una legge, diventino pestiferi-
all'intera societa! ,

Quanto maggiore ¢ il numero degl'individui, tanto’
pitt elevata & la societd: ma la legge abolisce ogni
individualitd, - . - o B
" Noi diciamo con orgoglio :” « Tutti sono eguali da-

- vanti alla legge, » invece di gridare pieni di vergo-

gna: « La legge ci fa tutti egpali, » tutti eguali sotto-
la stessa livrea. Robespierre ha detto in atto di la-
mento: « La felicitd ¢ un'idea nuova in Europa. »
Si, il genere umano non desidera la libertd. Esso
combatte contro di essa: fa rivoluzioni per essere go-
vernato: inventa progetti democratici per dare una
forma alla servitdl volontaria. Poiché sono ben codardi
per star soli, gli uomini hanno inventata la parola
« nazione. » Poiché indietreggiano al pensiero di uma’
libertd individuale illimitata, diventano entusiasti
della sovranitd del popolo. Non v'ha che una liber-
td, e questa ¢ la sovranitd di ogni individuo. La cosi
detta sovranitd del- popolo uccide la libertd indivis
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duale, proprio comw fa il diritto divino, e contiene
altrettanto di misticismo e riesce egualmente morti-
fera allo spirito. Ogni uomo & padrone e legislatore

di sé stesso. La legge non deve essere versata dentro’
di noi, ma deve venir fuori da noi. La democrazia, -

che presto sard nota quanto Iaristocrazia, non ha in-
ventata che la scienza di martellare e saldare i ceppi
sopra ogni singolo individuo. I suffragio universale
non ha ora altro scopo che di gettare un piccolo
manto di libertd sulla schiavitd generale. Ma una
prigione non diventa un tempio di libertd a causa che
queste parole sono scritte su di essa.

- 8i combatte solo per la liberta del popolo, ma non
per la libertd d’ogni individuo. Astratta parola « po-
“polo, » spettro, ombra, tu truffi la liberta ad ogni
singolo individuo ! Umanita, tu rubi l'uomo !

Perché la liberta sarebbe trasformata in un’ astra-

zione? Starebbe dunque nelle catene poste alla li-
bertd il vincolo dispotico dello Stato, che tiene unito
il tutto? Dovrei io, singolo individuo, in grazia della
folle astrazione della sovranita popolare, esser con-
tento di cose che giudico false, e che mj traggono
indietro di un secolo? Non pud esser permesso ad
un centinaio d’individui di congiungersi insieme in
perfetta libertd, mentre altri cento continuano il vec-
chio sistema della custodia legale ? Via con le nozioni
di universaliti | noi non vogliamo esser cittadini.

“Non appena adottiamo questo titolo di demo-
crazia, che siamo i sudditi dj uno spettro bugiardo
chiamato sovranitd popolare. Noi vogliamo essere
uomini, vogliamo essere costantemente liberi. 11 vero
amore & egoista. Come singol individui, noi dobbja-
mQ accentrare i nostri interessi ¢ formare pitt larga
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¢ombinazione, a quella guisi onde. volontariamente
ci uniamo in matrimonio. Nessuno dev'essere trasci-
nato .innanzi ad un altare, e told ésser costretto a
dir si. Raccogliamoci intorno alla tavola, e ciascuno
di noi consumi la sua porzione di sovranit-é popolfalre.
Noi vogliamo esser tutti sovrani. Lasciatecl.r(.)ves_c1are
un sistema che solamente ci chiama sovrani il giorno
in cui dobbiamo eleggere i nostri sovrani e pafir.o?l,
il giorno in cui ci & concesso commettere il suicidio.
Oli! lasciateci non esser pii una fabbrica per la
produzione di rappresentanti! . N

Un uomo pud ‘cosi poco trasferire 1a sovranitd, co-
me commettere ad un altro di vivere per 1u1.. Noi
dobbiamo, abolendo il Governo, perveqire a vivere
da noi medesimi. Al presente tutta la vita soc1a}e é
concentrata nei poteri dello Stato. I sudditi o .c.l’tta:f
dini sono immobili e silenziosi. La loro immotzlhté?
chiamata ordine — uno stato -di congestione, in cui
tutto il sangue del corpo affluisce alla testa — e for-
ma I'armonia dello Stato; ma quando il sangue scorra
nelle varie vene, e le faccia battere, allora questo si
chiama anarchia.

L'uomo deve esser libero dell'aomo. Non la volonfﬁ
di un altro, ma solamente la voce interna’ del}a mia
ragione pud sindacarmi. Fin.ora. 1'1 Govgrno,e stato
sempre personale; un singolo 1nd1v1d130 od un’'Assem-
blea potrebbe dire: « Lo Stato son Jo.» I1 Governo
dev'essere impersonale, o, cid che ¢ lo stes.s.o, devef_
sparire. Cid deve esser fatto dissolvendo. tutti i grand.t
Stati, e componendo una moltitudine di plc_co.h Stati
federativi, che debbono avere cosi poco pratico go-
verno come ora i Comuni. Come questi ultimi ha.n.n9
solamente funzionarl amministrativi, ma non politici,
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e come questi funzionar! amministrativi non possone’
in niun modo attentare alla liberta personale degli
individui, allo stessofmodo in un tempo avvenire i
grandi Stati cesseranno di esistere, con le loro ar-
mate, coi loro funzionar?, ministri, e con tutti i pa-
rafernali del Governo. Nessuno Stato allora potra
avere una polizia: gli uomini vivranno senza essere
governati, imporranno a s¢ stessi leggi entro una sfera
pilt piccola, ma non riceveranno leggi generali da go-
verni o da parlamenti. In questo modo i cittadini
accentreranno i loro interessi. Le camere di commer-
cio, costituite per libera scelta dei commercianti, rap-
presenteranno, p. e., gli interessi del commercio, ed
eserciteranno funzioni amministrative e giudiziarie per
Iintiero corpo dei commercianti. Gli interessi religiosi,
le materié relative alla pubblica istruzione, i lavori
pubblici, ecc. saranno, senza intervento di Stato, ammi-
nistrati secondo un accordo preso dai Comuni fra loro
e con le altre persone interessate. ‘
Ma tutti i parlamenti, tutte le istituzioni legislati--
Ve, tutti i segreti politici, delle quali cosé tutte i mi-
lioni di uomini, che compongono lo Stato, non sanno
che farsi, dovrebbero cessare di esistere. Il genere
umano cosi, per la sua pid illuminata formazione,
dovrebbe ritornare ai tempi primitivi dei piccoli Stati
greci. Perché piu piccolo ¢ lo Stato, pit grande sari
la libertd, e pill presto sara possibile di abolire il
governo, cioé trasformarlo in una semplice ammini-

strazione, vuota di significato politico, e dar agjo ad -

ogni individuo di prender parte nei pubblici negozf,

Wi pmanasreg ity

CAPITOLO Il

Proudhon, :

L’idea dell’ abolizione dello Stato fu esplicata con
la maggiore profondita di pensiero da Proudhon, il
cui sistema riposa non solo su ragioni politiche, ma
eziandio su ragioni politico-economiche: e percid noi
ci serviremo di lui a mo’ di esempio, ad illustrazione
della storia nostra, benché veramente esempi similj
se ne trovino in Ispagna, in Germania, in Svizzera,
in Italia e financo in Russia. Dopo la sua morte il
suo nome ¢ stato meno prominente. Vi fu nonper-
tanto un tempo in cui la sua bandiera in Francia si
aveva come simbolo di un cataclisma sociale; e gli
orrori della Comune di Parigi sono anche oggi at-
tribuiti alla falsa interpretazione delle idee di lui.

Proudhon ¢ il filosofo della Rivoluzione francese
del 1848, ¢ come gli antichi portavano con loro 1
bardi alla battaglia, cosi egli, visionario, accompagnd
i rivoluzionari al combattimento, e gioi delle loro
gesta. In giugno 1848, mentre da tutti i.lati iqfuriava
la battaglia, egli stava su uno dei ponti, ed interro-
gato da un rappresentante che cosa facesse cola, i
spose , accennando alle palle di cannone che fende-
vano I’ aria ed alle case brucianti, che stava a con-

5
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templare quel sublime e terribile spettacolo. Questo
fa.tto veramente € stato negato; ma quelli che me-
gllo‘ conobbero Proudhon vi credono fermamente ;
cosl.-bene esso scolpisce il carattere di quéll' uomo7
Se il fa‘ltto € vero, i'sentimenti di Proudhon 'qtrlando.
stava 11,“devqno ‘essere stati quelli di un ast,ronomo
che?.a_wen)do‘ vaticinata la distruzione del mondo, vede, }
~cominciato I'avveramento della sua predizione ;
Proudhon calcold la miseria e conobbe esatt'aimente
quanto dt'lrerebbe la pazienza della fame. Egli ridusse
llntfara critica sociale ad un sistema dj contabilitd a
partita doppia. In tutti i suoi ultimi scritti egli tenne
un c?nto esatto dei rapporti economici della societd, e
Provo con cifre come il bilancio poteva essere 'pe,r-
turbato, ed indicd il momento preciso in cui il dcﬁcz’t—
ve'rrebt‘)e scoverto. - Nei siioi ultimi seritti depose il
primo impeto ri\./oluzionario e la veemenza delle sue
?ga;;uglalr;cedentl. Cominciando a calcplare, diventa
Nelle .bisch‘e, tra la folla passionatamente eccitata
"8pesso sl son veduti uomini, che avevano ‘giad er-,
duto ogni loro avere, sorridere in silenzio, e sepui—
tare a segnare sul loro portafoglio i nurneri, Vincegnti
come se il solo fatto di spiare le varie sorti del giuoco,
nel c!uale essi ponno prender parte solo come s et:
tatori, avesse un'influenza calmante sy] loro sdirfec—

Citato cervello. Per ore intere essi vogliono star cost -

tranquilli e calcolare, mentre aj loro fianchi ad ognj ~
minuto vanno perduti stati e patrimoni, e le vittirgne -
rdellvavversa fortuna sono strappate freneticamente |
dalla scena delle loro sventure, Cosi stava Proudhor(:

,nella. Cor}c1e'rge'r1e, dove lo avevano portato le sue
dottrine rivoluzio

blema sociale.

narie, e freddamente meditava il pro-

‘ . T -
Egli diventd I'uomo che teneva il ibro della’ miseria
umana. Con spaventevole calma imparava. dalle sue

" cifre quali e quante particolari unitd del‘genere umano

morrebbero di fame. In uno dei suoimolti opuscoli’
ridusse i rapporti tra il lavoratore ed il capitalista
ad una formola matematica, e ne trasse il seguente
risultato: « Il lavoro degli operai da B a L pel capita-
lista equivale a 10, ¢ la lpro consumazione solamente
a 97 in altri termini il capitalista- ha mangiato un la-
voratore.. » o
In un’ altra occasione. egli disse: « Per circa dieci
anni non ho cessato di apostrofare la proprieta :
Tu sei, non solo il dio dell’ assassino, ma pure del
suicida. E di rimbalzo il capitalista mezzo rovinato
ed il sofista gridano: « Abbasso coluil » Ma « Ab-
basso colui » significa, in tempi di rivoluzione « Moz-
ziamogli il capo. » Venite ora, voi giornalisti della
proprietd , Venite teologi dal gergo biblico; filosofi,
moralisti, giuristi, pubblicisti, ideologi, col vostro mi-
stico barbugliare; economisti con la doppia lingua,
€ se voi volete uccidermi con la prima scarica, io
voglio dirvi col mio ultimo fiato: Prima che parliate
di proprietd, andate, tutti voi, da M. Ippolito Vari-
nier, 15 Rue de Rambuteau, e prendete una lezione
di tenuta di libri. Frattanto voi tutti non siete che
bugiardi e vili, » ] ~
Tale appunto € il costante tono di voce di un te-
nitore di libri, cui vengono impugnati i conti. Una
simile risposta la pud aver data anche un astrologo,
che- osservando i corpi celesti, calcold il futuro, ad
uno ¢he dubitd dell’ esattezza dell’ oroscopo. Con
egual mistero grida forte ai suoi amici nelle sue
Confessioni di un rivolugionario: « Bisogna studiare
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una r1voluz10ne,"b1sogna imparare a comprenderl;r Y

C : egli i i
ome un augure egli ne esamina le viscere e da essa

predice il futuro,

.Nelk_ campo degli economisti sta Malthus con la
misteriosa maniera di calcolare la necessitd della rsr?ia'
Serla; e nel campo opposto dei socialisti sta Proudn
hf)n, e c.alco'la quanti operai arriveranno aj u .
d.1 langU{re di fame. Malthus con una triste rassE. i
zione chludg il libro e dice: « I convitati sulla tg -
e?cedopo il numero dei piatti posti per essi, . non
V' ha rimedio contro la fame, - ) o nom

I?rf)’udhon fu 'antagonista matematico di Malthys-
egli introdusse altri elementi nej suoi calcoli e or.
venne a diversi risultati. Malthus comincid a cafl)::

oluzion i
a.tterri.to dallo spargimento dj saq?gufga:u;reossiigorr:mase
tinud i calcoli durante la Rivoluzione ’di febbraio ?ﬂ-
trambi sono eremiti in mezzo gj rumori ‘del se;olnj
€ come Archimede gridd ai soldati che invadevan ‘l).
sua casa « Non toccate il mio cerchio, » cosiz ;
stanno {neditand\o in disparte dai comba;tenti e cijtSl

. . . ? T
i;:;zo di ‘essi cred»e di aver risoluto il problema so-
Proudhon sta tragicamente e totalmente in disparte
dal Suo tempo. Le sue sofferenze non s possong r
vocare in dubbio: noi non possiamo per un ista e
mettere in forse che il fuoco gli bruci dentro Onte‘
ferma cqnvinzione ¢ una specie di follia: ed i;1 ogn'1
p.arola di Proudhon ¢ insita la pit intel,lsa tconv'gr'll
zione. .Ogni sentenza gli viene dall’ anima, ed g rlln?
par di sentire ancora il suo focoso an’elito u "
volta scrisse: « Lo scrittore dj. queste linee dew;e crrcl:e-l
dere che in questo momento il mondo ¢ pazzo. »
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Conchiuse un altro dei suoi disperati ‘articoli con le
seguenti parole: « Maledizione ai miei contemporanei. .
— Solo quelle menti che non -comprendono 1 infeli-
«<itd “e la solitudine del mio genio possono -fraintén-
dere queste dure parole. Per non dire che I’ infelicitd
e la solitudine sono i punti culminanti di ogni spi-
rito che nega. »

Egli sta in mezzo alle rovine e gioisce. Sen giace
tra i cadaveri del tempo, per poter resistere al gonfio
torrente di vita che é dentro di'lui. E' il Nerone della
letteratura, che canta mentre arde il grande incendio.
Ad uno dei suoi libri appone l'epigrafe: Levabo ad
celum manum meam el dicam vivo in elernum.
Proudhon si sente nelle vene il fluido vitale del pros-
simo secolo, percid grida ad alta voce, come uno che
& ubbriaco di vitalitd. Egli & Lot che scappa dalla
Sodoma condannata. Proudhon & la rivoluzione per-
sonificata e conscia dei suoi bisogni. In lui la rivo-
luzione per la prima volta trovd la sua logica. Egli
<i venne incontro con una logica freddamente inci-
siva, una ghigliottina di parole, una logica capace di
dare 1 assalto alla Bastiglia, una logica che mette
paura; una logica innanzi alla quale i gran camer-
lenghi *) tremano; una logica a cui il capitale non
trova a nascondersi; una logica che strappa la ca-
micia alla moderna societd e le sciorina il belletto.

%) 11 sesto ufficiale della Corona in Inghilterra, Serve il
sovrano nel giorno dell’ incoronazione ed & incaricato di
provvedere a tutto occorrente pel palazzo e per la Camera
dei Lord, durante la sessione del parlaménto. Sotto di lui

sono gli uscieri dal mantello rosso ed altri ufficiali.

(Trad)




un tempo. Egli seriy.

desco e a di i
con forza di ‘applicazione tutta francese. Vi

€ un po’ dell'elemsents oo A
vedono in lui la ~Spagapur!‘tano nello svolgimento, Sj

I ‘quando si rivela I'ho
. Pria educazione. - :

Proudhon annientg
‘S.tato alle parti che 1o
dietro il suo punto di

mo novus, il fattore della pro-

ogni autorits :

egh rid
compongono: y ol

trae il capitale.
uccide la moneta

. - ?
c1d.o In mezzo allo straordinario
va intorno a Iui: « Cittadin; io

- N ?
pa{olg fiebbano eccitare le vostre
dico vi uccide, »

damente, stando pla
tumulto che infuria
d.eplqr,o che le mie
Iisa, mentre ¢id che

Ch:l lo interrogava 5 chi rivol -
rispose »

« Poiché i0 uso dye
che in questo -

* gesse il suo discorso,
. Pronomi

€ la Bibbia, mentre dj quando. |
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ditd inesarabilmente le contraddizioni sociali che gli
stavano innanzi agli occhi, dicendo-a questo propo-
sitoz « Si chiama latrocinio la tassa di ricchezza mo-
bile: che diremo della tassa sul lavoro? Questa non
pud esser chiamata se non assassinio. » Allora egli
comincio a calcolare. Calcold sull’ economia sociale,
e calcold fino a che I' assemblea fu spaventata. E
come un tiranno soffoca coi colpi di tamburo le ul-
time parole di un condannato a morte, cosi i mem-
bri dell'Asserhlea soffocarono la voce di lui con tu-
multuoso strepito, e gl” impedirono di finire il suo di-
scorso. Ma invano. — La voce'di Proudhon divenne
sempre piu forte; il suo discorso fu fermo e reciso,
e le sue parole suonarono pid e piit lontano, e sa-
ranno per molto tempo ancora udite. )
- Allorché Proudhon stette prigioniero nella Con-
clergerie, 'infima’ ¢ la media classe lessero gli opu-
scoletti ed i giornali che mandava egli dalla sua cella.
Esse lo guardavano come si guarda una bestia sel-
vaggia rinchiusa in una gabbia. Per essere ascoltato
prese l'atteggiamento di uno che desidera confessare
i suoi peccati, ed intitold I opera sua Le Confes-
sioni di un Riyolugionario; a segno che abbiamo
potuto credere di essere sul punto di udire le parole

 di un peccatore penitente, quando comincio in questi

accenti: « o voglio spiegare i motivi di tutte le mie
azioni e confessare tutte le mie colpe; e se, cosi fa-
cendo, un’ ardita parola, un avventato pensiero do-
vesse sfuggire alla mia penna, perdonatemi come fa-
reste ad un peccatore umiliato. » ‘

“Con queste parole entrd nel confessionale, ed al-
lora urld nelle orecchie del suo padre confessore
i pilt orribili racconti. Chi era quell’ uomo che spa-
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entava tanto la borghiesia francese ? Un breve esame

dei suoi scritti ce lo dira.

rivl;llella} sua dlspl'thl con Ll..ligi Blanc, dichiard che 15
; uzione del .d1c1annove51mo secolo aveva un dy-
ipc:le .s:lqpcf. Economicaxp_ente, conciliare gli operai ed
L pitalisti, rendendo popolare il credito abolendo
| 1nt?re§sc sul capitale, e modificando tu;te le ¢
ven21.on1.commerciali che hanno per oggetto gli sto o
mentt di lavoro e di produzione; sotto il gual i
guardo non esistevano che due partiti in gran in-
quello del lavoro e quello del capitale. Politicam e
rituffare 'Io Stato nella societd, vale a dire far ec:ri .
Sare ogni autoritd e sopprimere I'intiero meccanis;s;
del.Governo; abolendo I’ imposta , semfaliﬁcando li
ordman.lenti amministrativi, o, in altri termini, or .
nando il suffraggio universale 5 sotto il qual ri,s %ta ,
nion scorgeva che due partiti in Francia — i apr‘: .
d.e‘lla'hberté ed il partito del governo. Pfoudhc?n ;to‘
cio prese.ntc‘) la seguente proposta come la fornfljolrz;
del suo Sistema politico ed economico: Abolizione del
profitto economico dell'uvomo sull'uomo, ed abolizione
dFl governo dell’vomo sull’ uomo. In ,questa doppi
dlreyzlone corrono tutte le proposizioni di Proudhipna'r
dall un lato, verso I'abolizione dell’interesse e I'j ‘
troduzm.ne del credito gratuito; dall’ altro verso 111;
SOppressione dell'imposta, €, come natural corollarj
verso I'estinzione del Governo. *
P'roudh?n opind che I'abolizione dello Stato e del
c.aplt?le dipendono I'una dall’altra. Cid che in ol'itice
si clpama autoritd, & analogo ed equivalentg a cig
che in ecqnomia politica si chiama proprietd. Egli
esprime I’ idea rivoluzionaria nella sua sempli'citége
grandezza con la parola anarchia; che nell’ infanzia
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delle nazioni suona caos e nullitd ;'ma nella loro etd

N .

matura € vita e lume. : -
Questo duplice obbiettivo dei suoi scritti cosi come
la sua attitudine verso il movimento socialista della
Francia sono da lui stesso descritti pili ardentemente,
passionatamente e disperatamente nelle sue « Con-
Sessioni d'un Rivolugionario, per servire alla Storia
della Rivoluzione di Febbraio. » Egli scrisse I’ opera
‘nella Conciergerie. Essa € lo scritto di un prigioniero
che si riguardava piti libero che altri mai; — € il
-grido di vittoria di un vinto. Egli comincio il triste
diario che scrisse nelle pareti della sua cella con le
parole : « Durante gli ultimi quattro mesi ho osser-
‘vato il loro trionfo — di questi ciarlatani della fa-
‘miglia e della proprietd. I miei occhi seguono i loro
‘movimenti da ubbriachi, e ad ogni sguardo, ad ogni
-parola che sfugge loro, io dico: Essi sono perduti.
Nell' amarezza - dell’ animo mio io voglio parlare ai
‘miei concittadini. Prestate ascolto ad un ribelle, che
's'ingannd qualche volta, ma che pure fu sempre fe-
dele all'Umanita. Possa la mia voce penetrare nei vo-
stri orecchi come la voce di un condannato, come la
coscienza d’una prigione. »

Proudhon possedette la forza distruttiva e d’ iso-
1amento che ha il fuoco. Il fuoco non fa lega con
nessuna cosa tranne che con sé stesso, e non si estende
che distruggendo. Come ¢ grande e spaventosa l'o-
‘pera della fiammal come essa corrode e legno e ferro |
“Che influenza ha avuto la dottrina di Proudhon sullo
svolgimento degli avvenimenti in Francia! Come egli
ha estirpata la tirannia della reazione, ed alla sua
volta ha tiranneggiato sul suo partito! Fin dall’ini-
zio della Rivoluzione di febbraio Proudhon col suo




74 S
giornale fu sempre innanzi a tutti ghi altri diari so-
cialisti, e pure ai‘Montagnardi dell’Assemblea Nazjo-
nale, e continnamente 'l costringeva a seguirlo, ed a
farsi, mal loro grado,’ condurre da lui. Le barricate
di febbraio erano appena sgombre, ognuno era av-
~volto ancora nel - vortice della rivoluzione, quando
egli- intraprese da solo la sua opera di organamento.
Chiunque rivaleggiasse con Iui nella propaganda so-
cialista fu attaccato da lui, ed egli i abbatte tutti
per continuare la guerra da solo. La scuola furierista,
con Considerant alla testa, fu annientata da lui; la
vacuitd immensa di Pietro Leroux e Je chimeriche
aspirazioni di Luigi Blane furono egualmente da lui
demolite. Nessuno sferzd tanto spietatamente quanto
lui il governo provvisorio, In luj la Montagna trovd.
il suo critico piti acuto. La Montagna, che al ban-
chetto del 22 settembre 1848 avea parlato cosi ener-.
gicamente contra il Socialismo, issd subito, e princi--
. palmente perché costretta da lui, la'Bandiera della:
Repubblica democratico-socialista. Similmente le idee-
del libero credito, di un banco dj cambii, dell’aboli-.
zione di ogni sorta di governo furono accettate per-
opera di lui. L'unione del proletariato e della bor-
ghesia fu la prima vohti predicata da lui, non ostante-
che le separasse un abisso, .che I'edio dei partiti s'a--
doperava continuamente ad allargare.-Egli pel pPrimo
spinse il partito democratico ad opporsi costituzio-
nalmente alla reazione, e cid fece in quei tristi giorni
nei quali gli ardenti Rivoluzionarii 1o riguardarono
come uno le cui dottrine agirebbero come olio sulle:
acque turbate del tempo.
Proudhon ebbe tanta forza di polemica quanta ra-
Tamente ne possedette genio al mondo. A mo dj vi-

triolo, rdse la societd mbderna%,{ﬂis&t‘nuése ogni. osta-
colo. Una volta -chiam6 il Socialismo runa protesta,
dichiarazione vaga davvero, ma pqr;lui:r;ib'oc‘cg.nte di
significato. Proudhon reclamd per sé 1’ iniziativa : at-
taccd briga coi suoi stessi scolari, con sé medesimo
perfino. La storia € per lui l'esclusi.one dl‘ una- uto-
pia per mezzo di un’altra. Le U.top_le ufficiali, attua-
bili per un momento, ma non vitali, f.lebbonp essere
continuamente ributtate da aItre., utopie — per .la pit
parte pure impossibilita, capaci di essere recate in atto. .
solamente ad' un tempo determinato — e cosl per
questo costante corso di dissoluzione e di filStfllZlQI.le
il generé umano progredisce. Queste Utopie, che mi-
nano le varie condizioni sociali, e che sebbene Ppos-
seggano un’ apparenza di' realt_ﬁ, sono affatto chlm.,e-
riche, devono manifestarsi contlnuamer}te nel.la S.rm"ixa.
Le.Utopie di Pitagora, di\P.lat('me, dei Maglcl}er, e~
gli Albigesi, degli Hussiti, degl'J‘Anabattxst},. di ‘gan}-
panella, di Tommaso Moro, di Morelly e d11‘3a euf,
si danno successivamente la mano. Le Utopie pro~
ducono fusioni e sintesi nella societd, e fax.m.o toccar
con mano all’'uman genere le loro contraddizioni. M‘a
ogni Utopia, esaurita che ha la forza che la generq
"essere ributtata. ‘ )
de;:;udhon si presenta come il distruttore di tutte
le Utopie. 1l suo grido di- guerra é « Destruafn _et
@dificabo » ed egli traduce questa sentenza l'flbllca
con le parole: « Io distruggo, dungque o costruisco. »
Proudhon riconosce due specie di Utopie, da lui egual-
mente combattute: primieramente quella che cerca
di operar tutto a mezzo di un singolo uomo, e lche
egli chiama Economismo; ed in secomjo lu?g? l'a tlx;a
che cerca di operar tutto a mezzo della societd, e che
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<gli chiama Socialismo, e pin spesso Comunismo *).
Questa forma dialettica fu serbata da lui in tutti i
Suoi scritti e spiccd Pill chiaramente ncl suo capola-
voro « Contraddiyioni. » Egli dunque muove guerra
4 tutti gli economisti ed a-tutti j socialisti. La sola
giustificazione  della Utopia sociale che egli accetti.é
<he sia una protesta contro le Utopie ufficiali. Percid
uno dei punti cardinali della dottrina di Proudhon
<€ naturalmente la critica dell’intero nostro edificio
‘economico, che riposa su di una ipotesi, su di una
finzione, val dire su di una utopia, che ¢ la produt-
Uvitd del capitale. Merce questa ipotesi una meti
dei prodotti sociali dalle mani delle classi lavoratrici
passa sotto il nome di rendita, di fitto, di aggio od
interesse in quelle . dei capitalisti, .dei proprietari e
degli intraprenditori. . L

Questa € I’ utopia ufficiale, a distrugger la quale
sorsero le Utopie sociali dj St. Simon, Fourier, Ca-
bet, Luigi Blanc, e Pietro Leroux. Dopo di che essa
ha rappresentata la sua parte, ed allora Proudhon
-dimanda. di scendere sull'arena per la libertd. Questa
spada-a doppio taglio fu I'arme costantemente bran-
dita da lui. Mentre da una parte caccia via la morta
economia nazionale, dall’ altra estirpa il Socialismo,
<he vuole esserne I'erede. ‘

Proudhon volle liberta perfetta: ei la prese di as-
Salto. Prigioniero nella Conciérgerie, ‘€ poi in Doul-
dens, fu il primo uomo della Francia. Combattere per
la liberta politica e sociale —questa € la sua divisa,
-Politicamente non v’ ha per lui libertd finché esiste
un governo, e socialmente egli non si sente libero se
_— ,

*) I Socialismo o Comunismo autotitario, (T7rad)
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non quando proprietd feudale ¢ ca;fital.e".;)iﬁ. non esi-
stoho. In un’altra occasione, »cl"{e'n01 }r}filcheren'lof
pil ‘tardi, quest’ultima aspiraziorme fuf‘manx.festgtta in
un senso diametralmente opposto-al Comunismo. E%lxu
opind che il cittadino € libero .solo c!uando cessa lo
Stato; e che fino-a che esiste il capitale, |’ operaio-

i schiavo, = - .
rm;;:;el produssein Germania Fe‘uertfac? ed in F;alrll |
cia' Proudhon, il ‘quale, come va a lui deblt?re ‘el a
forma dialettica, cost pure fondd sulle dottrine di u1e:
le sue idee metafisiche, che qui devono essere per
incic ccennate.

ln‘;(::nf:i E;)io, ¢ eterno, l'uomo € la ragione progres-
siva, L'uno € necessario all'altro, ed entrambi si com-‘
pletano a vicenda. Nel loro accorc,io Proudl‘mon vede
il governo della Provvidenza. Quest acc.ordo' ¢ es;];esstc;
proverbialmente dalla sentenza: « P‘xl}ltatl y € C;g A
aiuterd. » Nelle sue ‘/ricerche'metahsmh? ‘Pr01‘1d rot:
segue il metodo formale di Kgn—t: .Pe{ lui ¢ evi eg °
che nessuna ricerca sull‘essen’za d.1 Dio puo alpprc;n:e
ad un qualche risultato, c'md.egh traccl:.la sola;mcre-
« la Biografia dell'idea di Dxf),. » Ana i,z.za o
denza imr Dio e con quest'analisi rompe I'incan c:r ¢
ne rendeva inaccessibile alla ragione 1'idea. — Tra
sforma Dio nel suo proprio id?alf:z riel genere gni?xll:‘
Il dogma della teologia non” € piu il Em-st(eix:o-dg o
finito, ma la legge de'llg. ‘nostra libertd in lividuale ¢
collettiva. Il genere umano co-nt.empla s€ .ste“sso,no
chiama Dijo la sua immagine. Religione e societd so
sz:n:r:li;sa di queste sue opiniopi n.le.taf?siche Prtou—
dhon fu accusato dai suoi concittadini di esslered:j\ €o.
Una volta riferi nella sua Voce del Popolo di es--




78 , :
sergli state inviate lettere con l'indirizzo: « a M. Prou-
dhbon, il nemico personale di Dio. » Cid non ‘ostante
Proud'hon, In parecchig: occasioni denunzid I'ateismo
materialista e lo paragond al-suicidio, '
P.roudhm} non & sempre” originale nelle sue idee, |
suol avversari anzi vollero che non.avesse punto ori-
g!nall.ta,\,ed attribuiscono a Brissot il noto moto: La
proprieta € un furto, » Pure cid che & sempre ‘ori-
ginale in lui é la forma delle produzioni del suo inge-
gno. Egli fa‘convergere tutti i suoi pensieri alla rivoglu—'
~ Zlone, ed imprime ad ogni sua sentenza un carattere
violento e schiacciante, ‘Egli appare sempre combat-
tenc?o ¢ non mai discutendo: in guisa che per lui
ognl cosa sembrd nuova e quasi era nuova, Scorse la
‘sensata .1dea britannica del sui-governo, che i costi-
tuzionalisti dottrinari inculcavano con ;i'gbmenti i
rt‘efragabili negli Stati assoluti; ed in quelld 'che;;
dxsc.u.teva, ne cavo la pit rivoluzionaria idea — Ia-
bolizione del Governo, Iestinzione dello Staﬁ)
Proudhon fu I'ateo della polit '
fu \guello _del diciannovesimo secolo, ma piuttosto un
atelsz_no pia concreto; pit sensibile, che non teneva
1a mira al vacuo ciela, ‘ma alla prolifica terra : un
ateismo che non disperava perché non Ppossedesse ,altr
che la terra, ma precisamente non- voleya altro ch:
: la. tferra; un ateismo che mentre non concedeva do-
minio a Dio, non volea neanche pid governo di uo-

1ca. Il suo ateismo non

mini.

.Pa{'n-nenti Proudhon criticd in tutti i suoi scritti l
principio, lo scopo ed il diritto de] governo; o
alla conclusione che la § .
stificare I'esistenza di up
Dio. Per lui it governo, ¢

; € venne’
osofia poteva cosi poco giu-
governo come quella di un
ome Dio, non ¢ obbietto dj

scienza, ma di fede. Egli si domanda: « Come dob-
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biamo credere in un governo? Donde venne ! idea
dell'autoriti nella societd umana? questa finzione di
un essére superiore chiamato Stato » Non accadri del.
governo cid che ¢ accaduto di Dio e degli assolutisti,
che hanno cosi lungamente ed inutilmente attirata .
I'attenzione dei filosofi? E come per mezzo dell'ana-
lisi filosofica abbiamo gii trovato, per cio che riguarda
Dio.e la religione,- che il genere umano sotto 1’ alle-
goria dei suoi miti religiosi, mird unicamente al pro-
prio idéale, non possiamo pure indagare quali sono
le sue aspirazioni manifestate coll’ allegoria dei suoi
miti politici? » Secondo queste idee gli ordinamenti.
politici, cosi mutabili e contradditorii come sono, so-
cialmente non hanno valore, ma appaiono piuttosto
come semplici formole e combinazioni ipotetiche, la
cui_ mercé la civiltd mantiene un’ apparenza di ordine,
o, a parlare pilt correttamente, va in cerca dell’ordine-
Invece, dunque, di vedere nel Goverho l'organo e
l'espressione della societd, quale lo ritengono gli as-
solutisti, ¢ lo strumento dell’ordine, giusta le idee -
dottrinarie, o il mezzo della rivoluzione, a credere
dei radicali, Proudhon non vide in esso che un fe-
nome\no,d‘ella vita sociale, la forma esterna dei no-
stri dritti, lo sviluppo di una delle nostre: capacita.
"‘Proudhon prociamd inoltre che il governo, come
a religione, era una manifestazione della spontaneiti
sociale. Cid che il genere umano cerca nella religione
e chiama Dio & sé stesso; e cid che il cittadino cerca
nel governo, e chiama re, imperatore o presidente, &
la liberta. : : :
La miglior forma di governo, come la miglior re-
ligione, letteralmente presa, € un’ idea contraddittoria.
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La quistione infine-non & di sapere come saremo me:--

‘glio governati, ma come saremo pit liberi. Il governcr
dell’ uomo sull’ nomo dev’ essere tollerato cosi poco.
come il profitto economico di un uomo sull’ altro.

Questa era una delle formole principali di Proudhon.-

Cosi conseguente a sé stesso € Proudhon, che non
ammette esistere repubblica che 1a dove il popolo
non abbia rappresentanti, né magistrati: e chiama
monarchico ognuno che non si' sforzi di recare in
atto la soppressione di ogni governo — cioé€ l'anar-
chia. Egli pensd che chiunque accetta la rivoluzione
economica proclama percid la cessazione dello Stato.
Quest'abolizione dello Stato €, egli dichiarg, la con-
seguenza necessaria dell’ organamento del credito e
della riforma dell’ imposta, giacché per questa duplice
innovazione il governo diventa a poco a poco super-
fluo ed impossibile.

11 Governo sta proprio sullo stesso piede della pro-
prietd feudale, dei prestiti ad interesse, delle istitu-
zioni giudiziarie, ecc., le quali tutte cose son servite
ad educare il popolo alla liberti, ma cadono e di-
ventano impotenti, appena la libertd abbia avuto il
suo pieno sviluppo. Nella sua opera Confessioni di
un Riyoluzionario, questo sentimento € espresso
nei termini pit aggressivi. Egli dice: « Tutti gli uo-
mini sono liberi ed eguali; dunque natura e destino

della societd € di essere autonoma ed ingovernabiléx, 1

Come la sfera di attivitd di ogni individuo € deter--
minata dalla divisigne naturale del lavoro, e -dalla
scelta di una condizione di vita che ognuno trova
gid convenientemente sviluppata, cosi le funzioni so-
ciali sono combinate in maniera da dovere armoni-
camente cooperare. L'ordine emana dalla libera atti~
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vitd di tutti: non v "ha govemn Chl; erie una mano
su di ‘me per governarmi é un: usurpatore ed un ti-
-ranno. Jo lo dichiaro mio nemico. » ;.

Interrogato « Allora voi volete. abolire 11 governo?
Non ‘volete una costituzione ? Chi allora manterr
T'ordine nella societi? Che cosa sostituirete allo Stato,
alla polizia, ai grandi poteri politici? » « Niente, »
egli rephco « la societd € in perpetuo movimento.
Non € mestieri spmgerla, non ¢ necessario batterle
il tempo e la misura. Essa ha in sé il suo pendolo,
la sua molla € sempre montata. Una societd organata
non, ha bisogno di leggi. né - di. legislatori. Le
leggi sono nella societd quello che una tela di ragno
in un alveare. Esse servono soltanto a prendere le
api. »

Proudhon dichiard che allora la societa si potrebbe
stimare ordinata, quando non esistesse pill persona
chiamata a compilare o a fare osservar le leggi, 0a
vivere in conformitd di esse. Solo- perche la socleta
fin oggi nen € stata mai ordinata € si € trovata “in
corso di ordinamento, i legislatori, gli uomini di Stato,

‘eroi e le guardie di polizia sono stati necessarf. -

Opinando cosi del governe, Proudhon defini la mo-
narchia e il repubblicanismo affatto diversamente dalla
generalitd  dei repubblicani, i quali credono che la

~~societd possa essere fatta repubblicana  con la sem-

plice espulsione del re. Per lui la monarchia non &
V'individuo o la famiglia, in cui la sovranitd popolare
si personifica, ma una fede ed un sistema; una fede
in un diritto divino, ed un sistema di governo. Egli
trovd che ambedue questi elementi avevano méyso
cosi profonde radici negli animi dei democratici cor&
in quelli dei monarchici. : S &
6




CAPITOLO IV,

Ateismo politico ed economico.

Proudhon dimostrd ai repubbhcam che essi non
sl erano forrnata un’idea di cid che costituisce un
Governo. « La Monarchia » dlsse loro « non &
- una di quelle cose che spariscono al primo soffio,
e con una deliberazione di un Cons1g110 comunale

Cambiare la societd di monarchia in repubblica ¢é :

cosa difficile quanto trasformare la ‘mente umana.
Per raggiungere questa meta ci son voluti dei se-
coli’e I opera di venti generazioni. Voi quando per-
-deste 'Imperatore, o appresso quando cacciaste Carlo X
o Luigi Filippo,. credeste aver distrutta quest’ isti-
tuzione, dove che non avevate fatto che abbassarne
le insegne. 1l sistema sta inviolato nelle vostre idee
ed abitudini. To farei stupire pit di un onesto de-
mocratico, se intraprendessi a dimostrargli che egli-
e I'intero partito democratico mon hanno mai avuto
se non idee monarchiche, che tutto'quello che essi
pensano, d1cono, propongono o sognano ¢ la monar-
chia. Che & mai il comunismo degli-Icariani, se non
mgnarchia assoluta? Altrettanto vuol dirsi delle altre
utopie sociali. Per fondare la libértd, 1" uguaglianza
@ la fratellanza, Cabet si crea egli stesso re, Saint-

-Simon pontefice, Pietro Lerou‘ 'profeta, e ng1
7" Blanc dittatore. 1l pitt  mesching .direttore di una-

societd  operaia si sforza di raccoghere sotto di sé
tutti gli operai del luogo. Sempre lostesso pregludleo

,gerarchlco sempre la stessa mania pel governo. ‘Mal-

grado tutte le accuse, a cui € stata fatta segno, la
superstiziosa credenza in quello che si dice emanare
dal diritto divino, € radicata negli animi ora pil pro-
fondamente che mai. Di guisa che, conforme all’adagio
préttamen’te monarchico, «la voce del popolo & voce

di' Dio, » il diritto. divino pidl non & che un decreto-

‘ nazwnale formulato dal suffragio universale. Senza

riandare fino all'elezione di Ugo Capeto, senza men-
tovare l'elezione. parimenti miracolosa di Luigi Bo-
naparte a presidente della repubblica, certo la specie
di santificazione, che i rappresentanti del popolo ri-
cevono nel sacramento- dell’ elezione . popolare, ne é

‘un ‘saggio. In che, di grazia, il rappresentante del

popolo differisce da un monarca di diritto divino? Il
rappresentante concentra nella sua persona la volonts,
Yessere di un centomila, forse dugentomila, forse di
un milione di cittadini dello Stato. Egli é investito
d'illimitati, assoluti, pieni poteri. Egli pud far leggi,
decidere, regolare tutte le faccende divine ed umane,
naturali e soprannaturali di sua piena autoriti, o, come

. - . - ° .. . ~
«lice il Papa, senza previo esame e sglo in virthi della

scienza infusagli dall’atto d’elezione. La Costituzione
lo dichiara inviolabile, le sue decisioni sono infalli-
bili. Che pud pit di costui I’uomo-re, 1" unico rap-

. presentante della sovranita? L'uomo eletto da quattro

dipartimenti ad una volta, & per questo solo fatto
del. cumulo de'voti, un personaggio straordinario,
€ quando pill che cinque milioni di' voti sono regi-
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strati a suo favore, un -dio! Laonde il popolo con-
cepisce somma venerazione per quelli che ha eletti,
€ — cid che & veramente ridicolo — da quest'idolatria
son presi pure quelli che ne sono 1 oggetto. Guar-
date a questi uomini, che s’ accampano maestosa-
mente sul Sinai Parlamentare; non ve n' € uno che
non si arroghi una specie di giurisdizione sul pensiero
del popolo. Se i 450 membri della maggioranza legi-
slativa ci governano cosi bene, gli € che essi si cre-
dono pit infallibili, pid legittimi, pit re di Carlo X
_o-di Luigi Filippo. Il principio monarchico € cosi vivo
e intatto in un’assemblea nata dalle viscere del po-
‘polo, come in un re legittimo: quella vuol essere
stimata infallibile e trattata col riguardo che si usa
al rampollo pili o meno legittimo di una famiglia pri-
vilegiata e santificata ad hoc. 1l vero diritto divino &

il suffragio universale, quale noi lo esercitiamo. »
Proudhon considera lo Stato come la forma esterna
del potere sociale. Grazie a questa forma esterna del
suo potere e della sua sovranitd, il popolo non si
~governa da sé, ma bentosto o unindividuo o pid per-
sone sono a tltOlO di ‘elezione o di ereditd autorizzate
a governare. 11 popoioqua51 ¢ stimato -incapace di go-
vernarsi, e noi supponiamo che la societd non possa

altrimenti rivelarsi c¢he nella persomﬁcazmne monag—___ E

chica, nell’'usurpazione arlstocrauca o nel mand'lto
democratico.

Proudhon confuta questo concetto di un Ente col-
lettivo, Stato, Governo — di colore regio o demo-
cratico che sia — e reclama la personalitd, I'autonomia,
Iindividualita fisica, intellettuale e morale delle masse.
Egli esprime V'opinione che ogni costituzione di Stato

non abbia altro scopo che di condurre la societd a tale -
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condizione di autonomia, e che cosila monarchia as-
soluta, come la democrazia rappresehtativa non sieno
che gradini della scala politica, per cui le societd si
elevano alla conoscenza ed al possesso di s¢ mede-
sime. In quest'anarchia egli scorge il pid alto grado
di libertd e di ordine che il genere umano possa
raggiungere, ¢ la vera formola della repubblica, perd
che repubblica e governo, suffragio umversalee Stato
sono termini contraddittorii. :

Egli difende questa opinione in dupllce modo, —
pxuna col metodo storico e negativo, provando che
ogni governo & ormai divenuto impossibile, e che il.
governo, pei suoi veri principii, dev'essere contro-ri-
voluzionario e reazionario, — e poi col dimostrare
che la riforma economica e la solidarietd industriale
portano il popolo -alla- riflessione, ond’ esso conosce
s& stesso, ed opera come un individuo. E, poiché
la scienza della psicologia” dell'individuo é fatta, Prou-
dhon tenne possibile la scienza della psicologia delle
nazioni e dell’ Umanitd. Percid Proudhon assegna
alla rivoluzione, che ebbe inizio dagli avvenimenti di
febbraio, il complto di fondare 'assoluta libertd umana
e civile. Con questo scopo pone — in polmca -
questa formola, « Organamento . del suffragio nniver-
sale, ed estinzione graduale del potere governativo nella
societd;» ed — in economia — quest’altra, « organa-

" mento della. circolazione e del credito, » vale a

dire scomparsa' del . capltahsta di fronte all’operaio.
Questa formola costituisce il punto di partenza del
suo sistema, e serve pure come una genuina e sin-
cera spiegazione della Rivoluzione.

"Siffatti giudizii sul ‘governo furono dati la prima
volta da Proudhon nel 1840 nella sua opera: « Che
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¢ la Proprieta? o Ricerche sul Principio del Diritto
e del Governo. » Nell’ ultimo capitolo di quest’ o-
pera sincortra il passo seguente: « — Che forma 'di
governo preferiremo? — Come potete domandarlo ?
risponderd certamente qualcuno de’ miei giovani let-
tori; voi siete un repubblicano — Repubblicano si:-
ma questa parola non significa nulla. Respublica —
cioé negozii pubblici; cosicché ognuno che di opera
a’ pubblici negozii si pud chiamare repubblicano. I
re possono essere considerati come repubblicani. —
Benissimo, dunque siete un democratico? — Not
— Come? Siete un monarchico? — No! — Un co-
stituzionalista? — Il cielo nol voglial — Dunque
siete un aristocratico? Volete un sistema misto di
governo ? — Molto méno — Che siete dunque? — Io
sono un anarchico! »

Questa opinione circa lo Stato informa tuttii suoi
scritti, ed egli la ribadi nella sua vita parlamentare.
Il. 4 novembre 1848 indirizz0 una lettera. all’ edi-
tore del Moniteur, nella quale espose le ragioni del
suo voto contrario alla Costituzione. Disse che dopo
una discussione di’quattro mesi trovo impossibile di
astenersi di prender parte alla votazione, ma che
stimava necessario dar spiegazione del suo voto. Egli
non votd contro la Costituzione per una mania di
opposizione o di agitazione rivoluzionaria, neppure
perché in essa si contenessero cose che egli avrebbe
preferito non trovarvi, e mancassero altre che avrebbe
bramato- vedervi. Se questioni di tal. fatta avessero
potuto agitare la mente di un rappresentante, non
vi sarebbe stato un voto favorevole alla legge. Egli
avea votato contro la Costituzione, perché essa era
una Costituzione. Cid che costituisce una Costituzione

) B . . g7
— egli alludeva ad una Costituzione . politica - per®
che niun’ altra’ veniva in discussione — essere la par-
tizione della sovranitd, la divisione del potere in le-
gislativo ed esecutivo. In cid esser. riposto il prin-
cipio e la sostanza di ogni Costituzione; senza di ci®
non esservi nulla di simile ad una Costituzione, ma
solamente un’ aatoritd sovrana promulgante decreti.-
eseguiti - poi da’ suoi comitati e ministri. Noi non
siamo avvezzi a vedere cosi organata la sovranity, &
pure un governo repubblicano non ¢ altra cosa. Prou-

"dhon stimd che una “Costituzione 'in- una - repubblica

fosse superflua, e che lo stato di cose provvisorio che
pei primi otto mesi era stato un potere, con un po’
pitt di regolaritd e con un pd meno di rispetto per
le tradizioni monarchiche, si poteva rendere defini-
tivo. Egli era convinto che la Costituzione, il cui
primo atto fu di creare una presidenza, con tutte le
inerenti prerogative, ambizioni. e fallaci. speranze, era
piuttosto un pericolo che una guarentigia per. la li-
berta. Cid che Proudhon nella sua- qualitd di rap-
presentante accuratamente espresse nella sua lettera,
lo tradusse continuamente ne’suoi scritti, non-per una
cieca opposizione alle forme ed alle restrizioni ne-
cessarie, ma pel sentimento intimo di libertd.

- Questa fase della dottrina di Proudhon, per noi che
abbiamo vissuto finora troppo nelle astrazioni, in sulle
prime ci confende e ci riesce incomprensibile. II nostro
Stato praticamente non € che una formula astratta,
come la separazione artificiale ed immaginaria dello
spirito dalla materia. Esso non é che una menzogna
spiritualistica, non € pill vero dell’immacolato, con-
cepimento di Maria. Al presente la questione & di
passare dall’astratto al reale, e questo sard’ il compito.
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della riforma sociale, a cui Proudhon lastricd la via.
Essa pria di tutto determinera il rapporto che passa
d'a. uomo a uomo, cid che finora ¢€ stato fatto da’po-
11't1c1 solo per quanto lo richiedeva la stringente neces-
sitd. Fin’ oggi lo Stato si é- occupato dell individuo
solamente per dargli I'elemosina o per - cacciarlo in
prigione. Noi ora esistiamo solamente per lo Stato
e non lo Stato per noi. Percid ¢ impossile di argo:
mentare, sia pel rispetto economico, sia pel rispetto
politico, dalla condizione dello Stato a quella degl'in-
dividui che ne fanno parte.

Le statistiche di uno Stato possono provarne la
prosperitd con le cifre pitl luminose: noi non siamo
‘autorizzati a trarre da queste cifre la conclusione che
ogni-ramo dell'industria, il commercio e I'agricoltura
si trovino nella pit florida condizione. La somma
totale pud non essere riducibile alle somme parziali,
ed a dispetto delle cifre, due terze parti del popolo
che vive nello Stato possono trar la vita mendicando.
L’ economia nazionale ha finora discusso in massa
tutte queste quistioni, non badando che al totale.
Politicamente avviene pure cosi. Uno Stato come tale
puod offrire la pit grande somma di libertd politica;
e nondimeno da cid non € dato argomentare alla
diberta individuale. Valga I’ esempio dell’ Inghilterra.

Questo Stato non € altra cosa che .una formola .

politica. Le esigenze della libertd politica individuale
sono cold soddisfatte come non sono in nessun altro
paese, € nondimeno l'individuo non € realmente libero.
- 1l genere umano non pud e non vuole essere go-
vernato pit a lungo. Proudhon estirpd lo Stato,

-questo Moloch che ci consuma tutti, succhia la nostra
forza, esercita 'usura con ogni individuo, si cementa

. ; 89
di sangue, e se ne vanta, e si regge necessariamente
sulla stupiditd del popolo. : .-

Il bene che ha fatto lo Stato al genere umano non
deve ascriversi ad esso, ma ai vincoli sociali che esi-
stono in esso, da quello della famiglia a quello della
scienza. Grandi sono quei soli individui, che si sono
distaccati dallo Stato, che non considerano 'acciden-
tale frontiera geografica dello Stato come una forma
dell’'Umanitd, che credono che i limiti dei rapporti
del loro individuo con le creature loro compagne
sono quelli stessi dell’'universo, e che, ispirati da un
divino egoismo appartengono, come il Marchese Posa
di Schiller, ad un’etd di 1a da venire.

1l vero individuo umano non trova posto nello Stato,
non si trova in esso come a casa sua, ma Vi si sente
come nella stanza della balia e dei bimbi, governato
dal timore degli spettri e della verga. Il meccanismo
dello Stato & antiquato: il genere umano non vuole
essere pill governato, e non vuole pitl pagare imposte
al Governo. La spaventosa parte tragica dello Stato
& stata da molto tempo simboleggiata nelle antiche tra-
gedie. Shakespeare rappresent0 la pazzia della Reggiae
lo sfasciamento dello Stato; e nel classico capolavoro
di Hebbel, « Erode e Marianna, » ¢ delineata arti-
sticamente la contraddizione insita nell'autorita regia,
onde ogni persona reale, per quanto nobile, perde
ogni valore morale.

Ma ogni regno & di un re ed ogni Stato ¢ un regno.
Lascorza dello Stato & spessa, ferrea, oppressiva: lo
Stato uccide l'individuo, ed & incompatibile con la
libertd. Ognuno di noi scava sé stesso dal mucchio,
sotto cui stiamo tutti. Lo Stato per noi € stato quello
che per l'embrione fu il corpo della madre: ora il ge-
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nere umano si libera:da esso. Solo se laragione sar&
smarrita, il Governo potrd essere conservato.

Il merito di avere indicato il modo di ‘abolire lo
Stato e di organarel'anarchia, appartiene a Proudhon.
Le prime parole ché egli rivolse alla societd risuo-
narono da una piccola cittd di provincia, e penetra-
rono nella Sorbona *) a Parigi. Furon queste: « La
proprietd € un latrocinio » Con questo amaro am-
monimento egli inizid la sua vita politica. E fu a
Blanqui seniore — il professore di Scienza Economica,

- che dalla sua cattedra nell'Universitd di Parigi difen-
deva la societd moderna — che egli diresse quelle
parole enigmatiche e spesso fraintese. ‘

Precedentemente all’opera sulla Proprieta egli aveva

-pubblicato un opuscolo sulla celebrazione della festa
della domenica. In questo lavoro perd egli non
tuond nel suo stile ultimo e pit violento, ma di
quando in quando scuote il mantello teologico, che
portava per concorrere al premio offerto dall’ Acca-
demia di Besangon, e ci mostra la-sua forma nuda.
Una volta, come se parlasse basso a sé stesso,
mentre discorreva di tutt'altro argomento, gli sfuggk
questa sentenza: « La proprietd non ancora ha avuto
i suoi martiri: essa & Fultimo dei falsi dei. » Queste

parole erano appiattate dietro riflessioni su Mosé e

sulla santificazione della domenica. Esse stavano li
come un lupo nell'ovile. ‘

‘Quando Proudhon venne a Parigi, era cosi povero

che dovette fare a piedi l'intiero viaggio da Besangon,

non avendo danaro bastante per pagar un posto-

*) Collegio teologico nell Universitd di Parigi, fondato-
nel 1250 da Roberto Sorbonne. (Trad)
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nella pitt meschina diligenza; con sé_‘ r,rnon:'por;:\f;?
altro che una definizione. Anga inventata u‘naix{d i
nizione della proprietd, anall.zza.nc‘lq»fﬂ-’sostrato e la
societi. E con queSta~formola 1n‘dlco;k tutte le’rfx?t?mr‘)irji<;,
fosi che la proprietd avea sub1tc? fin dall ‘m;mc(:ndz "
rapporti commerciali . d(fl cr.edlto; e cosi fa ndo
mostrd ad un tempo assal chiaramente il gran
tamento avvenuto nella societd 3 e_scoverse pure, a
cosi dire, lo.spillo intorno a cul il filo- del futur;)-
dev'essere attorcigliato. Con questa deﬁmz‘lone egli
rese acuto il pensiero sociale. de} tempo sl da non
poter far altro con essa che infliggere fex:lte.

Nel definire la proprietd, si espresse cosl .duramen‘te,
in una forma cosi serrata, che.1rr1to e diede motivo
a parecchie false interpretazioni. Grande avversario
del Comunismo, a causa di questa ;ua,deﬁn;z;?ne,
« La proprietd € un furto, » fu accusato pubi ica
mente di essere comunista. E pure Proudhon mai aveva
attaccata la proprietd come il prodott? del risparmio,
dell’invenzione o del lavoro; ma mostro che essa aveva
valore solo in quanto entrasse nel gxr.o.dello scam\z,ltc;.
Nondimeno, nel costruire la sua definizione, non ebbe
sott'occhi che la forma feudale della‘proPrleta-, ;*oe
una cosa che senza sforzo del proprietario produce

" a costui interesse e profitto. In questa definizione egli

trovd lincanto che deve aprire }a porta alla rlvghi—
zione sociale: con questa definizione la grande. cabala
della vecchia societd fu svelata. Essa' fu. la dichiara-
zione di guerra da cui, nell’avanzarsi, st ,fec_e.prec‘:ie-l
dere la rivoluzione di febbraio. Essa'. fu Vorigine de
Socialismo, la giustificazione del.la rxform?., la prlrxb?il
parola dell'etd che yeniva, il primo pensiero repu
blicano.
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su?ell?.sua deﬁnizic.me della proprietd sta tutta la
riscecriltlﬁl della societa, critica che 1a ferisce e gua

€llo stesso . tempo. La criti fetd

iy | 1po. ca della society

Selt_;: da ProU:dhor_l servi a collocare la Proprieta nelle

Se elc\?r;lomlche, fuori - di cui essa riesce incompren-

neACr'iti-c? .el sue due prime opere sulla proprieta egli
O Il concetto per antitesi, e cercy di

» € cerco di attac-

::i?r.ne .la forma feudale presente, rivelando le contrad-

zloni che sono nell’intima natura di essa.

v

CAPITOLO V.

~ Oredito mutuo.
Soppressione dell’interesse sul capitale.
) . .

Ma la prima volta che Proudhon si mise sull'unica
via che poteva condurlo ad una soluzione sintetica,
fu nel suo capolavoro: La Filosofia della Miseria.
Egli investigd i fenomeni di analogia e di omologia,
tra cui la proprietd era classificata, collo scopo d'inda-

" gare la natura ed i rapporti economici di essa. Pre-

scindendo da siffatti rapporti, la proprietd apparve,
per le costruzioni logiche in cui Proudhon la colloco,
un fatto singolo, un’idea solitaria, e percid incom-
prensibile ed improduttiva. Ma se la proprietd assume
la sua vera forma, se la si considera entro la sfera
sua propria come un tutto armonico, essa perde le

sue qualitd negative. .

Per ‘giungere a codesto concetto della propriet,
all’ idea di ordine sociale, egli in primo luogo stabi-
lisce le serie di contraddizioni, di cui la proprietd
forma una parte, e poi di come regola generale la
formola positiva delle serie. -

Per questo processo logico Proudhon trasforma la
proprietd fino a farla divenire un’idea reale, positiva
e sociale, una proprietd che abolisce la proprietd pri-
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mitiva, ed é benefica a tutti. Cosj egli tratta I'intero§
p.roblem.a criticamente, senza sentimentalismo dj sorta ;3 b
riduce il socialismo ad un calcolo, e perviene cor;': ]

quest’ atto formale, che noi considereremo pii parti—

colarante, alla trasformazione della societd. Il capi- 4

tale, dice Proudhon, ha soggiogata la proprietd, ed ]

il lavoro deve soggiogare il capitale. T

Questa lotta col capitale invade tutd gli scrimi di

Proudhon. Egli lo circonda, lo mina, lo strangola
coll'e stesse di lui mani. Egli ¢ mortale nemico del 3
capitale, perd che la proprietd non & mai piy dan-
nosa al lavoro di quando prende la veste del capi-
tale. I1 capitale ha in sé stesso un potere creativo ]
che opera affatto indipendentemente dal -(:apitalista7
che non fa che dormire. Anche quando & inattivo,
€ss0 ¢ efficace;; si, la sua influenza dura anche quandc;
€S0 € nascosto e seppellito,

1l f:ap1tale € il lavoro divenuto un parvenu: e come
un villano rifatto ¢ pil severo co’ suoi compagni di
un glorno, cosi il capitale che rappresenta il lavoro
a.ccumu.lato € pill severo col lavoro. Esso non solo
divora i frutto del lavoro, ma lo previene e vi si ap-
prende come morbo consungivo, ’

{1 capitale € cannibale di sua natura, II capitalista
Puo essere il pili nobile filantropo, ma nel presente
ord.mz.imt-snto economico della societd non ha libero -3
arbitrio in ordine al suo capitale. L'azione del capi-
tale sul lavoro rassomiglia a quella del beccaio -cline
ingrassa 1'_agnello, che destina al macello. 11 sostegno
che 11‘ capitale presta al lavoro & il Pil pernicioso
p.erche apparentemente benefico. Dall’ un lato ca:
Pitale ha virtd di dar vita e vigore al lavoro, come
12 luce alle piante; e tutto cid che v' ha di ,grande

g

.

< di bello nel lavoro viene dal capifale. Dall’ altro
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lato perd il capitale opera sul lavoro-come il fuoco su]
egno. '

11 socialismo non € ostile al capitale, in cui vede
1a manna del lavoro, ma combatte V'interesse sul ca-
pitale, che defrauda il lavoro di tutt'i suoi salutari
effetti. La produttiviti del capitale vuo) essere distrutta.
L’ insurrezione del socialismo contro il capitale non
consiste che in- quest aspirazione, e questa era assai
spiccata in Proudhon. ‘ 7

Abolire I"interesse sul capitale, collocare I'operaio
in tal posizione da poter sempre, senza incontrare
ostacoli, rinvenire i mezzi di produzione, fare che il
lavoro dipenda solo da sé stesso, rendere agevole lo
scambio dei prodotti, e gratuito e mutuo il credito,
sono le idee socialistiche che trassero Proudhon ad una

«Banca del Popolo. » La « Banca del Popolo, » dove
fosse stata stabilita, avrebbe dovuto essere il vaso di
distillazione della societid. Essa non doveva essere un
mezzo di ordinamento, ma di distruzione. Mentre al-

tri socialisti cercavano invanoe di ordinare il lavoro,
Proudhon nella « Banca del Popolo » trovava il mezzo

di sciogliere 1'vomo dalle sue catene.

Proudhon € libero. Descrivere e comprendere la
sua libertd é mostrare e concepire il suo carattere
~sivoluzionario. Egli ¢ uomo libero, e possiede tutta
la sublimitd, la grandezza, l'orgoglio e 1'egoismo che
accompagnano |’ indipendenza e la solitudine. Giam-
mai si alled ad un partito, non conobbe mai altra
guida che I'impulso interno, che possedeva, a svilup-
parsi. Per lui non vi sono altre leggi che quelle della
sua natura. 1l suo amore di libertd era cosi sconfi-

nato che inclinava all'ostinazione. Gli rincresceva di
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avere un compagno,

« Io non voglio né regolare, né essere regolato, »

diss¢ una volta. Quest’ egoismo andd tant oltre che ]

egli non curd neppure i suoi discepoli, né il pubblico.
Tutte le sue opere furono monologhi. Ci5 influi pure
grandemente su’ suoi scritti politici,

Al momento della lotta scientifica egli si sentiva,
per cosi dire, attaccato al suo avversario, e cid lo
rendeva, nel confutare, cosj avventato, cosi rozzo e ad
un tempo cosi velenoso, Terminava ogni controver-
sta col rompersi coll’ avversario, Solo quando aveg
troncata la disputa, e restava una volta ancora so-
litario, si sentiva battere i polsi liberamente, poten-
temente e nella pienezza della vita. Egli allora si sen-
tiva come uno che si & sciolto da un cadavere al
quale era stato incatenato.

La pid notevole sotto questo riguardo fu la sug
polemica epistolare col solo economista che sostenne
con lui una lotta onorevole — Bastiat, Dalla loro
corrispondenza si scorge quanto riuscisse fastidiosa
a Proudhon la vicinanza di Bastiat, Ogni lettera
termina con la espressione della speranza che possa
esser I'ultima, e la seguente & cominciata con uno
sforzo manifesto. Ben Presto egli si separa da Ra-
stiat, e mette termine tutto ad un tratto alla di-
sputa, ¢ le sue ultime parole sono: « M. Bastiat, voi
siete un uomo morto! »

Proudhon fu cosi violento difensore dj libertd che

perché un compagno poteva acqui-
stare un’influenza su di lui. Ogni qualvolta percid
altri batteva lo stesso sentiero di Tui, egli si strap-
Pava di 1d bruscamente, e preferiva raggiungere la
Sua meta per una via circolare. Fino la propaganda
delle sue idee acquistava cosi un carattere particolare.
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per ogni limitazione della libertd dell'individuo, f.osse
pure intesa al vantaggio di lui, era compreso d’ or-
rore. Egli non voleva un vincolo [meccanico, ma un
vlncole organico di societd. — Egli voleva che I'uomo
‘in mezzo al tumulto della vita conservasse la sua
solitarietd, la sorgente di tutte le grand} cose, e non
conosceva pitl bella ‘immagine dello S.Chlfo, cfhe, gui-
dato da un uomo, ¢ spinto innanzi sul ribollente
oceano. o
Perfino il lavoro era per lui sinonimo di libertd in-
dividuale. « Quando parlate di ordinare il l.:woro, »
diceva in uno de'suoi opuscoli, « gli é proprio come
se pigliaste a strappare gli occhi alla liberta. » Bra-
mava libertd per sé stesso, pel suo avversario, per
tutt’ il mondo. Combatteva con amarezza, _ma SCth
vava, compreso d orrore, 'arme della reazione. Se i
Gesuiti e gli Ultramontani fossero capitati a tempo,
non avrebbe iniziato reazione contro di loro. La sola
confutazione, non la soppressior}e, gl'{ pareva umana;
e solo, a parer suo, era riyoluzlonan‘o q.m‘zgh, che ri-
teneva !'illimitata libertd essere il principio della ri-
voluzione. )

Ond’ egli si mostrd sublime al pu‘l‘ a‘lto grado‘,
quando il Procuratore Generale dimando‘ I'arresto di
lui a causa di un articolo che egli aveva scritto. .La pro-
posta di autorizzazione a proceden.e contro d{ lui fu
‘presentata all' Assemblea Nazic.male (il 14 febbraio 1849?
ed egli allora parld, ¢ conchiuse con que‘ste parole:
« Cittadini] Io aspetto la decisione dell Assemblea.
senza la menoma inquietudine, perd che sono uno di
quelli che possono essere confutati, non pur,un! »

Tutto ¢ido che Proudhon disse inlorr}o a’ rapporti
«degli uomini fra loro, scaturi dalla su1 idolatria ;'erso
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stasse al compagno tanto servizio quanto il compa-
gno a lui, né pi né meno. — Dobbiamo a questo
amore, che egli portava alla libertd, se le sue opere

furono impregnate di tant odio contro i pr1v11eg1 Ia 4

sua sete di libertd lo fece ribellare contr ogni cosa,
fin contro sé stesso. — Per questo riflesso le sue
Confessioni d'un Rivolugionario sono uno def piti
notevoli libri che possediamo. Giammai prlglomero-
proferi cosi roraggiose parole. Noi stiamo dinanzi ai
cancelli della sua cella, ed ascoltiamo le sue parole
e gl invidiamo la sua libertd. Egli & nelle mani del
Governo, e prova con calma che il Governo ha ve-
leno nelle vene, ¢ deve perire. Nella sua augusta cella

annulla I'idea del governo e il profitto del capitale —

tutt'i sostrati della vecchia societa. Stritola il mondo §

e lo riduce al nulla, sta trionfante sulle rovine del-
I’ universo, e prorompe in un ironico canto di lode,
facendosi beffe di sé stesso e di tutto.

Dopo avere in tal modo, per cosi esprimerci, mi-
nato sotterra e mandato in aria ogni cosa, si espone
subito alla luce chiara e gioconda dellironia, ma I'i-
ronia non risparmia neanche 1 opera di lui, e deride
tutto cid che esiste.

Annijentato il sistema governativo ed il capitale,
magnifica I'ironia come la sola libertd vera. Nella
sua solitudine finisce col prorompere in un riso su-
blimg, da pochi compreso. 11 suo libro si chiude con
queste parole: « Ironia, libertd vera, tu m’hai salvato
dall’ambizione del potere, dalla schiavitl dei partid,

-dall'ammirazione de'grandi signori, dalle mistificazioni

della politica, dal fanatismo de’ riformatori, dalla su-
perstizione di questo mondo e sopratutto dalla dei-

la libertd. Egli avrebbe voluto che ogni uomo pre— 4
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ficazione di me stesso. Tu sei maestra di saggezza,

sei il genio della provwdenza e della virtd, Dmmtar
quale che tu sia, oh vieni e versa sui miei, cornicitta-
dini solo un raggio di luce, manda una sola scintilla
del tuo spirito ne’loro animi, sicché la mia confes-
sione possa rabbonirli ed essi possano compiere lieti
e glulivi I'inevitabile rivoluzione! »

Codesto diritto dell’'individuo ad ottenere di esser
libero e distinto dagli altri Proudhon lo reclama non
solo per s€, ma per ognuno; ed egli stimd buoni e
razionali que’soli ordinamenti sociali in cui I'indivi-
dualismo si trova nel suo pieno sviluppo. Questo non
accade oggi che l'individuo é governato, la sua atti-.
vitd limitata. L’ideale di Proudhon percié era una
condizione di cose, in cui governo e societid fossero
tutt’uno, e non pill divisi.

Questo ritorno del governo alla sua fonte, questo
riflusso di lavoro nella vita nazionale, tal & per lui
il tipo della libertd. Lo Stato attuale a’suoi sguardi
esprime il disperare che il genere umano fa della
storia, lo spezzarsi delle catene che per un mille anni
hanno inceppata la liberta. Tanto vale confessare che
essere governato € cosa inconciliabile con la dignitd
del genere umano, che la trasmissione del potere sia
ad un monarca, sia ad un rappresentante del popolo,
¢é bugia ed inganno.

La sua anarchia non dissolve, ma crea. E' !’ ordi-
namente umano pill puro, la necessitd di libertd: di
impulso alla sui-tutela ed all'indipendenza. Peressa le
masse giungono alla loro eti maggiore e non si sen~
tono che sulle prime disagiate pel nuovo sentlmento
di responsab1hta che le camprende

L’ abolizione dello Stato d’ oggi ¢ la creazione del
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vero Stato, del primo libero sistema umano di soli-

darietd, in cui ogni individuo acquista il suo vero
valore, e le faccende umane sono condotte pil one-
stamente e pill vigorosamente che mai. L/ abolizione
del governo & I introduzione del sui-governo, I' or-
ganamento del suffragio universale, la destinazione

. di tutte le attivita al libero adempimento de’ fini

piti gloriosi dell' Umanitd.

Proudhon considera come unico problema della
scienza soviale, regolare, lo sviluppo della libertd
netrapporti da individuo ad individuo. Egli trovd che
tutto il male del presente stato sociale risiede nel-
I'essere fraintesa e violata la reciprocanza. Ecco perché
economicamente rivolse tutti i suoi sforzi ad introdurre
la giustizia nello scambio, ad organare il credito, la
vera reciprocanza. Comincid dal liberare l'individuo
da’ vincoli dello Stato ¢ dell'Umanita, collocandolo
nella pienezza del suo diritto come individuo, e poi
ricondusse tutt'i liberi individui alla vera fratellanza
umana.

Siffatta fratellanza, che movea da un egoismo pu-
rificato, non era la solidarietd comunistica di Luigi
Blanc, ma una solidarietd mutua.

Da una parte Proudhon inveéntd I accentramento
spontaneo delle funzioni socjali: dall’altra la mutua
garantia del credito. Tutto il suo sistema di societd
si esauri in queste due formole. Egli ¢i guidd dall’e-
goismo alla vera fratellanza, od in altre parole, con
'egoismo vinse l'egoismo. Cosi il lato economico del
suo principio acquistd, come vedremo, grande impor-
tanza. Egli strappd dalle mani del capitalista le armi
stesse di Iui, per ucciderlo con esse.

" Egli trasforma Y ufficio di scambio in una rivolu-
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zione, ed impiega a liberare il lavoro i mezzi, che
prima stavano a disposizione dell’ usura. 1 capitalist
ottennero il possesso del biglietto di cambio, e ne
fecero monopolio. Proudhon restituisce quest’ inven-
zione alla societi collettivamente considerata. Eghi
rende generale e popolare il biglietto di cambio, fa
repubblicano il credito, e crea con <¢id una vera soli-
darietd, che € Vantitesi perfetta del Comunismo.

I3




CAPITOLO VI
Lsa sovranita dell’ individao,

L'Umanits, giunta alla svolta della storia moderna,
si € messa sulla via della rinunzia o simboli, per gi-
rare verso la realtd di pensiero.

In Egitto i geroglifici, in Grecia la scultura, nel
Medio Evo I'architettura servirono dj allegoria. Il mi-
stico crepuscolo della storia & ora variato. Il Gove
e la Chiesa sono gli ultimi simboli, dai quali 'uomo
non si € ancora affrancato. L'autoritd e la religione
rappresentano il grado a cui son pervenute le idee
dell'Umanitd, finché questa non giunga a respirare la
purezza dell’idea.

Governo e Dio sono intimamente congiunti. Ha un
certo significato I’ espressione « Per grazia di Dio»
usata da’re. Senza Dio non vi é re, senza un re non
vi ¢ Dio. L'uomo abbellisce con tutt i colori imma-

ginabili questi ultimi avanzi del misticismo della sua
glovinezza,

Imo

L'uomo inventd il meccanismo amministrativo dello
Stato per poter trasformare in una realtd Intellettuale
il simbolo del governo; ed illumina il geroglifico
della religione colla fiaccola eterna della filosofia,
senza sapere che cosi quello sard distrutto. :

I geroglifici devono essere creduti per sé, ovvero
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: di ie-
.cessano di esistere. L’uomo,.nondl:mgno',.tenta ;—Pdi_
garsi il simbolismo governativo e il religioso, pe 1
K | 1a ragione, € cosi senza volerlo risolve
fenderlo con la ragione, € cG ez VO e T e
il problema del secolo, che & abbandona
i i : led.
lismo e riconoscere la rea ) !
" Cristiano ¢ solo chi crede che dmon'do f1‘1 red;:ﬁo
per la morte di Gesd Cristo, e vero cuct.adu'u:;n.lent'3
‘Stato quegli soltarito per cui il re patriarca
rappresenta e simboleggia lmt:ir? St.ziﬁ;o N
- * . . . e ml
Appena comincia 1a,\c‘nt}c.a - contenato
deuz P:eﬁgione, o appena; ngi cess}an';olfial r;icl)ﬁ?;ie;o
‘ 1 i sione simbolica
el re la genuina espression ca der tmerd
::;brpb di cittadini, e cominciampo -a sozl'fltm;?i aar epglli] X
PP ‘nazionali, ma. -
di lui rappresentanze ,nazionali,;e a di

' igie, si trati nel sentiero che menaals pu-
Tentigie, siamo entrati nel sentiero ¢

‘ 3 gi come
rezza ideale, che 'vomo tende a raggiungere
filosofo e come,cittadmc. ) o

Finora la pil parte degli nomini non hanno ;apu:;
-scandagliare la loro posizione nell umv;rs:uc e 5&1
0 la civ
i i eo al mondo e a
mezzo di un Dio estran mi s
‘terrestre. Colla costituzione di un govergol.la ine e
'sita di un coordinamento de’ vincoli sociali si p -
‘ i an
senta solo figuratamente alla coscienza umr:linzlil.aCSQILlli oto
il si i ‘individuo il concetto de -
-pitt si fa chiaro all'ind . st
fela tanto pilt forte diventa I nnpuls‘o addeserc.:rl;; 011’
! L i
-6 tanto meno percid questo € unpedlfo ; stAuom
i y i i nomo.
L'essere diventa simbolo prima, e po o T
non vi sono piit governi, ma solo usurpalz:ton -atteri
g incipali car -
iz ¢ una delle principa
osizione allo Stato . ncif rert-
-Is)'r_iche dei nostri tempi: sola essa da importan
igni ivoluzione.
significato alla rivo i - N
lgPratic:amente, una rivoluzione non haf u?pnaZione
che come manifestazione dello sforzo che fa la
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per sbarazzarsi della morbosa sostanza del Governo ,.

dello Stato. Durante il trionfo di una rivoluzione it = A

popolo € per un momento libero, e vive lungamente
nella memoria di questo momento,

Ma immediatamente dopo la vittoria, la sfiducia ¢ lo
scontento si diffondono in mezzo al popolo. Senza saper-
perché, ogni individuo sente che questo stato di cose
misto di barbarie e di fanatismo, questa licenza che
cresce col contagio, questa reciproca animositd non
costituiscono la libertd, come un effettivo muta-
mento della costituzione sociale non sj compie col
ricominciare a governare, a decretare, a far la caceix
a’ posti ¢ ad organizzare. Scontenti ed ingannati,
noi siamo assordati dall’ aspro tumulto della rivolu-~
zione. Fortunatamente 1’ ondg malsana di vita, che
ci é vomitata addosso, non ¢i da tempo di conside-
rare se la battaglia é stata realmente utile, e se le
vittime cadute sono state sacrificate per una nobile
causa.

Ma subentra appena la calma, che si sente viem-
maggiormente il peso delle vecchie catene; i vecchi
lamenti di essere stat] ingannati si levano una volta
ancora, e si fa fermo proponimento, essendosi imparato
qualcosa dall'esperienza, di far meglio un’altra volta.
Come se la catena non avesse nuovamente scricchio-
lato su di noi l'indomani stesso della rivoluzione I nof
solamente non ne udimmo il frastuono. Come se la
lotta politica non fosse stata ingaggiata |'indomani
stesso della caduta del Governo, e come se per la
gherminella dell'elezione noi non fossimo stati peggic
defraudati della nostra liberts democratica che un cit-
tadino della sua moneta da un truffatore qualunquel
Fate che la rivoluzione si nomini, che si personifichi
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od in Robespiefre od in'Lamartine;'ed‘essa appassird
erduta.- ]

) ;ag?all:tropi ed i politici sono. la pqste-dell; nvolul;
zioni: i primi perché non voghon.o lasciare po;laohe
a-sé stesso, ma vogliono in tut‘t'1 mod1. far qua c:de
cosa per esso: gli ultimi perché creano i parng, 31;1} e.
gli ambiziosi si litigano il potere. La pid grarfae. e
rivoluzioni si compierd percid quando non [ln ci -
belleremo, ma solo ‘risolverem.o. La vera "i‘o c)t?itamo_ .
popolo & pill grande che una rivoluzione. ute o
vimenti rivoluzionarii non fanno che: rovesciar n
Governo per metterne su un altro ; noi perd non pn_
niamo in dubbio la sublimitd dell'errore, che si col

i in una rivoluzione. ) .
tleg)egnli ribelle & un genio: ribellarsi .é sfareumgx::tz;
al proprio tempo, porsi con un salto fuori de 0 e
avventarsi contro il Gover-no.'. Una m:oluzmne .
una specie di stazione, il canfnncu‘!mento. dlb unaicr;?: :
epoca, un’' idea mistica di l1berta... Ogni 'arrdi h
un altare di libertd, una negazione dell' or ne n-a_‘
polizia, una critica umoristica dello Stato, una pietra-
d'inciampo che urta contro lo Sta‘to. )

- Intanto la rivoluzione, sempre ipgannata, non rag
giunge la sua meta; e tante volte essa t?glla ux:la
testa dell’ldra del Governo, altrettante un’ altra e
nasce. Per esempio, alla Francia avvenne nel sottrarsi
a Luigi XV1 di cadere nelle mani di Robes.plzrr'ei,'
pol venne la Francia di Napoleone: qu‘el.la c:l u1ge
XV, quella di Carlo X, e qu_ella di Luigi F 1d {pllo_i;i .
quella di Lamartine. di Cavaignac, e quel_la 11_1 . nogn :
Napoleone e quella di Thiers. I.\Jfa la Francia cd for
appartenga a nessuno, e percio appartenga ad og
francese, € tuttora di 14 da venire.
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.11 Governo ¢ lo strumento, che 1’ avarizia ¢ l'am-
‘bizione si contendonoy é la spada con cui or questo,
or quell'individuo ci assale e ferisce, e cid si chiama
governare. Chiunque maneggl la spada, noi saremo
continuamente assaliti ¢ battuti, finché non avremo
distrutta l'arma stessa.

Finora non si é badato che alla sovranitd del po-
polo, ma noi dobbiamo pervenire alla sovranitd di
ogni individuo. La sovranitd del popolo & un’idea
vuota ed astratta, a null’ altro buona se non che a
dar luogo alla finzione di un trasferimento della sovra-
nita del popolo in un re. L'uniformita € il vero simbolo
dello Stato. Quanto meno fessure presenta la com-
pagine dello Stato, tanto maggiore uniformitd € im-
posta aglindividui. I! dispotismo non permette all'in-
dividuo di non contare per nulla: il costituzionalismo

gli di soltanto un poco di bellettc; la repubblica lo .

diverte con le stesse spoglie di lui: in ogni forma di
governo noi siamo le vittime dello Stato. Siamo da
esso mutilati; succhiamo col latte materno la sommes-

-sione che ci fa servizievoli allo Stato. Solamente pochl

pensatori si sono finora sottratti allo Stato, ¢ mentre

atando di dietro al mostro per

divulgarne l'enigma, sono stati da esso ingoiati.
Una linea rossa passa attraverso la storia di tutt’'i

-popoli e di tutt’i tempi. Essa divide il genere umano

in campi ostili, ¢ ai due lati sono schierati 1" odio
cieco ed uno spirito di persecuzione. Questa linea

-separa 1 partiti: dov’ essi vengono in contatto, ivi il
.danno, !' odio, la persecuzione e 1 assassinio pro-

rompono.
I partiti hanno gii ingoiato milioni di cadaveri, rivi

-di sangue, ¢ quanto pil invecchia il genere umano,

tanto pid sl all’arga la fossa. Sull’orlo di questa noi
vac1lllamo, un: opprimente vertlgme ¢ prende e c
precipita in essa. -

Ghe significano tutte queste vittime de’ parnn? Che
tivelano quest’ innumerevoli cadaveri? Che leggiamo
ne’ loro rigidi e pallidi lineamenti? Perché non pud
la sublime pace dellidea umanitaria mitigare ’ardore
di questa barbara febbre? Perché arriviamo fino ad
arguire la cultura di una nazione dalla perfezione dei
partiti ? Qual fuoco impuro brucia dentro di noie ci
spinge ad abbandonare la calma ed i vantaggl deri-
vanti dalla inesistenza dei partiti? Come avviene che
noi poi ci persuadiamo che l'artista, vivendo-in un
mondo di belti, non ha bisogno di appartenere ad
un partito, per compiere l'alta sua missione umana ?

E' conforme alle leggi della vita e della storia la
gara dei partiti? Possono I'odio ¢ I'assassinio soltanto
mantenere il mondo ? Deve impregnarsi di sangue la
terra per continuare ad esistere ? E' la vita sinonimo
di lotta? il ritorno all’ armonia ed all’ amore sinonimo
di nullitd e di distruzione? Ci ha dato la natura il
fascino dei colori solo per poterne dipingere le ban-
diere dei partiti? Non possiamo amorevolmente os-
servare la legge della storia, che € il progresso per

_ antitesi?

Sono necessarii i partiti? Non € a caso che la na-
scita e la posizione ed il capitale impartiscono ad
essi un’' entitd reale? Non pud il presente mterve-
nire qual mediatore pacifico tra il passato ed il
futuro? E' giuocoforza che il passato sia assassinato
ed il futuro riceva un battesimo di sangue?

Non evvi soluzione pacifica pei combattenti del-
1Umanitd? Spaventoso pensiero! E pure ogni partito

© B
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di opposizione € un testimone a carico dello Stato.

Esso abborre il Governo. Noi lottiamo per non essere

governati in un certo modo, ma poi cadiamo nell'er-
rore di desiderare di governare a nostro modo. Ogni

partito tanto € vicino alla veritd, per quanto impe-
disce che un altro giunga al potere e governi. Tutti

i partiti devonsi divorare a vicenda, finché non ne §

rimanga veruno.

Le gare dei partiti glovaro al progresso ed alla ve--
ritd. Lo sviluppo dell'Umaniti giammai pigliera forma
diversa da quella che le improntano i partiti.-Ma I'in--
fluenza nociva immediata dei partiti pud essere di-
strutta. Allorché non esistera piti Governo, o, cid che
vale lo stesso, non visard partito che voglia governar
I’ altro, cesserd 1" orrore della lotta dei partiti e lo-
spargimento di sangue, e non resterd che il bene che
proviene dalle loro contradditerie nature.

Ogni uomo vive nel suo simile, ed & spinto da
un potente impulso a pigliar cura di lvi. Da questo
potente impulso di far bene al prossimo trae origine
ogni partito. Percid I'umaniti non pud rovinare, non
pud caderein pezzi e sfasciarsi. Questo impulso unisce '

gli uomini meglio che non faccia lo Stato. L’ odio
generato dalla guerra civile ha le sue radici esclu— 3

sivamente nello Stato, ed ogni amore, che é in noi,
& succhiato dal Governo. “

1a liberti. Praticamente la sua v

‘CAPITOLD VIL

.,

Conciliasione della liberta con 1’ accentramento.

Proudhon in questo senso fu il pill gran ri.bel.le. Egli
accusd gli ordinamenti di tu'EtiinostrJ ‘Stan ﬁ1 essl:r;,
impregnati di feudalismo ¢ di monarchismo. n?; ali
sistema amministrativo nella sya forma Pll’an}[l‘ e
era, ai suoi occhi, essenzialmente monarchico. ut';?1
il potere della nazione gli pareva con.centr'atoP
un’ assemblea nazionale, come in una d1nas_st1a. e;
1ui ! origine elettiva dell'assemblea eraun mlitersz io
_un giuoco di fortuna. Proudhon non abo.hsce ?1 an_
con un ragionamento astratto, ma lo mina cod.oci::ne
dogli allato il quadro d% ;l_on_—Sfta';f:\];eEnam Cgo;:r ;idoci

i . icifal
di cose senza Governo. Eg e o mietiore.
L’'uomo reputa impossibile sottrarsi al suo stato :1;.,15
passo fuori la sua cerchia gli pare un Viagglo nel :
gnoto. Proudbon inventa percio, se possiamo servir

i una tale espressione, una Yia empirica. Lo ?;;a'lc_z
appartiene all'empirismo. Egli dunleue ne conslde
Yabolizione come oggetto di esperienza.

Tale un impulso a scuotere lo Stato s impossessa
del suo animo, che egli appena si di 1-1 tempo d{
trovare ragioni astratt¢ per giustificarsi; invece ¢l
adduce diversi esempii del non-Stato, come di una

altire.
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le m . ‘.
conseugr:it:l l;mlszpng‘gone, e crediamo di avere cosi
Teglt e rlher"ca:. Mentre per la maggior parte
e, ool abolizione (ilello Stato ¢ sinonimo del
s [,l ol on w.:de cosi chiaramente la lucida im-
Plom A a; sorc1etzi_ senza forma di Stato, che de-
B i non Sss.elre pittore o meccanico per poterla
Per Iui l’anal;ahfmerezzz‘l‘
ot mis; cla non € pura sfiducia nello Stato,
e e st 1fant‘;'asporto a l:fmciarsi nel vuoto;
a0 dopy L pl e'?. ono parecchie persone, che pre-
per aver o a, 'qualj se ne vanno in solluchero,
bido Tmpier una espressione vocale del loro stu-
Dol ideals;ll;uilllo, o ne.llo scorgersi capaci di
ormars ella propria corruzioné e disso-
La dottrina dell'aboliz
i o 9 , el abolizione dello Stato ha qualcos
4 er;t:;:;(;?lc 1imomrno di follia per uorniniq mog:
la gente perdut  per an 19: o o tine; ma er.
v oy Derdu ai,; p;er quelli cl.me vivono senza obbiet-
‘gli uni vedono nellaotr:c:ilzapdo:lifde u“.fas‘:ino- oSt
g 'edono n oria negazione del A
ps;:;;os;s:b;ht; di segmfe il §or-o attivo e salutI:reS ti?zz?
P decadenzi Sare, .agh. altri la generale dissolutezza
e donza ono in smgolar modo gradite. Questi
coono la. 1:; agonia di morte e gioiscono di tra-
it df o reso questo mondo pieno della gloriosa
P izi 50. Questa. lotta senibra loro la sola
e Yoo one .dellu vita e del mondo. Nella loro
o garda o ego]st{ca nulliti, applaudiscono al nuovo
ell'anarchia ed alla abolizione dello Stato,

né
cid
dica

dis(t)uesta negazicgn‘e dello Stato, Ia quale non solo
Zionraliggf, ma edifica al tempo stesso, ¢ la sola ra— }
¢. In ogni altro modo noi diamo del capo contrc:- ]

1T

appunto cgme una volta le ménti deboli.ed igaaranti. ’

accettavand’la dottrina della comunanza dei beni e
delle donne. '

Ma Proudhon & cosi poco compreso da questi amici,
cotne dai suoi nemici. In questa parte della sua cri-
tica rimane sempre il freddo impassibile tenitore di
libri: calcola sulla morte dello Stato, a quella guisa
onde strozzd il capitale con cifre. Prima di procedere
alla dimostrazione della possibilitsdi abolire lo Stato,
si rivolge a quei lettori, che stimava increduli, in
questi termini: « Nel mio svolgimento io solo posso
far sucgedere le materie Y'uria all'altra: tutte ad una
volta non mi ¢ dato presentarle. Come dunque sa-
rete capaci di comprendere 1'insieme? Che guaren-
tigia avrd la nostra Costituzione ? Questa guaren-
tigia esiste. lo la nominerd. La & cosi semplice che
ognuno pud provarne I'aggiustatezza. Consiste in una
espressione matematica. Tutte le parti prese insieme
equivalgono al tutto. Lettori, credete voi nella mate-
matica ? Se si, potete affidarvi interamente alla mia
guida. To vi mostrerd le cose pit interessanti e Voi
non correrete pericolo di perdervi. Con I" ajuto die
questa espressione  spero mostrarvi {cosa veramente
inaudital) che il governo deve necessariamente cadere
pel progresso delle riforme sociali, e che, a misura
che esso rovina, I'ordine ne occupa il posto.

Cosi egli nel levare la sua scure per abbattere lo-

Stato, grida ai suoi att8d di aiutarlo a contare i fram-
menti caduti per arguire dal loro numero che il tutto
esiste tuttavia-nella somma delle parti. Gli é come
se nel giorno del Giudizio egli calcolasse geometrica-

mente la distruzione del mondo.
Questa fredda e pacata abitudine di distruggere con
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Tealmente perduto, perché quest eterno calcolatore
-certamente terrd conto d'ogni cosa.

Proudhon era cosi sicuro del fatto suo che si doman-

-dava: « Che faremo l'indomani della Rivoluzione? »
e dava la baia agli scrittori socialisti pei loro rimedii
da ciarlatani ed- alla Montagna per I'idea — che
essa avea ereditata dalla Convenzione Nazionale —
che « i popoli sono il sostrato di ogni governo, che
per Vultima volta essi doveano costringere il governo
a compiere la rivoluzione in ventiquattr'ore fediante
decreti. » .

Egh avrebbe voluto strangolare lo Stato con le stesse
mani dello Stato, che sono le leggi, ed inaugurare il
regno dell’anarchia, con ben ponderati decreti. Percio
non si staccd dallo Stato per febbre o per precipi-
tazione, per sazietd o per eccentricita, per mancanza
-di scopo o di un’idea definita, ma perché pacata-
mente convinto che la rivoluzione non era ancora
terminata, che ogni rivoluzione doveva negare e di-
struggere qualche cosa, ¢ due cose specialmente do-
vevano essere negate ¢ distrutte — lo sfruttamento
-del genere umano per opera del capitale, e 'oppres-

sione dell’ individuo per opera dello Stato; peré che ™°

-da questa duplice negazione dipendeva la rigenera-
zione della societi. J o

Noi abbiamo contratta tale abitudine coi Governi
-e con gli Stati, che riguardiamo ia societi umana
come uno Stato, ¢ consideriamo la negazione dello
Stato come sinonimo dell'estremo smembramento e
dell’ assoluto isolamento. Percid qualcuno poté for-

Tinfluenza di un giustiziere, lo mette in gragp di ra- j
-glonare sulla morte dello Stato; onde nof siato ras- 3
sicurati che con la perdita dello Stato, niente sard 3

CiE ‘ - L™ -“3
m‘hli:xm il pensiero di Proudha’ “inforno- aﬂ"nba-
lizio: llo Btata: che ogtiutio “debba esistere “per
s¢ e M Se, € nessune incomodar31 peI sio prossnno
Nondlmeno I'fiomvo-non- & libero, non & felice, che la
mercé del suo simile. In cid consiste il mistico can-
cetto umano dell’ esistenza. Questo potente impulso
fu che animd Leonida alle Termopili, ¢ spinse i Pa-
rigini a dar l'assalto alla Bastiglia.

-A buon_dritte, dunque, Proudhori distinse due spe-
cie"di Hbertd, la semplice e la composta, La prima
non- esiste che: presso i barbari, ed anche presso le
fazioni ¢ivili; finché queste si sentono libere soltanto
nell’ isolamento. Sotto guesto rigua:do l'vomeo pit li-
bero & quelo la cui attivitd ¢ muno limitata dagli
altri uomini. Un individuo solo sull’ampia terra rap-
presenta il pia alto grado di guesta libertd. A que-
sta sterile libertd, che non pud aver testimoni, Prou-
dhan oppose il principic sociale, nel quale vide com-
penetrarsx la libertd € la solidarietd, e diventare si-
nonimi a segné che la libertd di uno non riceva li-
mitazione da quella di. un altro, come fu detto nella
Dichiarazione dei Dritti del 1793, ma piuttosto trovi
in quella un alleato, ¢ I'vomo pill libero sia quello che
pid strettamente sia congiunto coi suoi simili.

Egli esemplificd questo concetto in due nazioni se-
parate da un braccio di mare ¢ da una catena di
montagne. Queste nazioni sono relativamente libere,
non avendo commercio fra loro, ma sono povere —
sono semplicemente libere. —Ma sono molto pitt ric~
che, se barattano i loro prodotti. Questa si chiama
libertd composta. — La speciale attivitd di queste
due yazioni acquista un pil grande obbiettivo, quan-
d'esse scambiansi reciprocamente generi di consuma-
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zlone e di produzione. « Questo semplice fatto, » dice
Proudhon, « ci rivela un intiero sistema di nuavi svi-
luppi della liberti, un sistema di cui il cambio di
prodotti non & che il primo passo. » Con queste pa-

é
role egli alludeva alla sua « Banca del Popolo. »

Proudhon percid non disperd della civiltd. Egli non
la considerd come un infortunio toctato al genere
umano, e non avrebbe permesso ai cittadini di riti-
rarsi nei boschi. L’ abolizione dello Stato non gli si
presentava come un ostile isolamento del genere
umano. Cid che voleva era lo Stato senza governo,
senza tutela: il diritto assolutamente libero di ogni
individuo a perfezionarsi e ad esplicarsi per mezzo
dei suoi compagni, la sui-amministraziong ed il sui-
" governo di tutti i membri della societi. Non vo-
leva che ogni boccone che mangiamo fosse prima
masticato dai denti di un funzionario. Tutti gl’ innu-
merevoli ripari che lo Stato ha eretto per preservarci
dal zadere, ma che in fin delle fini formano tante
sbarre di prigione, avrebbe voluto rimuoverli; cioé
voleva la cessazione di ogni protezione dello Stato,
che ci fa codardi e sonnacchiosi — ed invece la sui=-
tutela dell’individuo: allora la libertd, I'eguaglianza
e la fratellanza diverrebbero una realta.

In ogni societd Proudhon distingueva due specie
di costituzione — la sociale e la politica. Abolire la
costituzione politica di una societd significava, secondo
Iui, abolire lo Stato. Proudhon adduceva come esem-
pio di una costituzione sociale i Dieci Comandamenti,
che Mosé diede agli Ebrei. — Questi Comandamenti,
insieme cori le annesse leggi relatlve alle cerimonie
religiose e coi regolamenti di polizia ed i sanitaril,
non formano costituzione politica.” La forma tegcra-
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tica dl governo che la mazione ebrea adottd, ma che
sotto Samuele. mend alla monarchia, non prese sul
principio affatto il carattere di un organamento po-
litico, .perché la religione e la societd erano sinonimi.
La caratteristica essenziale di una costituzione poli-
tica € la divisione dei poteri, cioé la distinzione delle
due fasi del governo, la legislativa e I'esecutiva; e cid
avviene quando il popolo cominciando a divenire pa-
drone di sé, é mestieri che il governo sia lo strumento-
del popolo.

Proudhon storicamente trasse 1’ origine di questa
divisione dei poteri dall'ultima costituzione repubbli-
cana francese. « A che vogliamo una costituzione? »
disse un autorevole membro dell’ Assemblea Costi-
tuente. « A che serve questa divisione di poteri con
tutie le ambizioni ¢ con tutt i pericoli che seguono
il suo carro? Non ¢ gid molto che un’ assemblea,

- che & I'espressione della volontd del popolo, debba

far leggi ed eseguirle per mezzo dei suoi proprii mi-
nistri? » A cid gli amici del sistema costituzionale re-
plicarono con Rousseau: « La divisione dei poteri si
fonda sull’ accentramento stesso. Essa € indispensa-
bile in uno Stato composto di parecchi milioni di
uomini che non possono ogni giorno prender parte
direttamente nei pubblici negozii. Essa € pure una
guarentigia della libertd, perd che il governo di una
assemblea & cosi terribile come quello di un principe,
ed inoltre sfugge ad ogni responsabilitd. Si! il dispo-
tismo di un’assemblea € cento volte peggiore del-
Yautocrazia d’'un sol uomo. »

- Proudhon stfn;b queste obbiezioni cosl gravi, che
non vide peggior governo di quelle di una Conven-
zione. Egli cercd la soluzione del problema politico




116
nell'armonia della libertd com 'accentramento. La se-
parazione dei poteri dello Stato, con cui fu tentato
di garantire la libertd;riusci insutficiente. Tuttavia il
dispotismo delle Assemblee legislative sorse per non
essersi separati 1 poteri dello Stato. Eliminate ogni
centro, abbandonate ogni sorta di accentramento, ¢
noi allora sdructioleremo in un federalismo che non
ba senso, lo Stato perird e“la repubblica perderd ia
sua unita. .

Quello, adunque, a cui conviene tendere, €la con-
ciliazione della libertd con I'accentramento. Proudhon,
imponendosi questo compito, diverge da quel partito
anarchico, che in luogo dello Stato non vorrebbe
mettere se non che tante comunitd slegate, anzi soli
individui, e che nella comune aspirazione a qualche
fine vede un ritorno al sistema dello Stato 1}.

1) Noi non sapplamo se con queste parole I'A. voglia de~
terminare le allusioni fatte pii sopra, spiegando che esista
un partito anarchico, che in luogo dello Statc non vor-
rebbe mettere se non tante comunitd slegate, anzi soli in-
dividui, e che nella comune aspirazicne degli uomini ad un
qualche fine vede un ritorno al sistema dello Stato,

Quale che sia la mente dell’A., giova perd rilevare queste
frasi, per dichiarare — che, se Panarchia ¢ un bene, siccome
PA. riconosce, non si pud rimproverare a nessuno di desi-
derarla ; — che, se mai vi fosse della « gente perduta, » od
« nomini che non hanno obbiettivo » altrove che in mezzo
agli ozii beati delle classi gandenti, essi conterebbero per
nulla, ed in ogni caso non rappresentercbbero che s me-
desimi ; — che, infine, il partito amarchico socialista, noto
oramai ne’ varil paesi d'Europa, non si prepone di far snc-
cedere allo Stato comupitd slegate od individui, n¢ vede un
titorno al passato nella cospirazione di pil persone ad un

. e oy
Egli trae_dall’esperienza fatta della Repubblica del
1848 queste massime : che maiuna costituzione pud
ténere le sue promesse; che essa serve ora alla causa

della’ reazione, ora a quella del progresso, stccome
" place ai governi; che la meta delle sue clausole con-

traddice I'altra metd; e che inevitabiimente essa deve
collocare la societd su di una base guasta e fallace.

fine cowiune, ma anzi- propugna la formirione di libere as-

‘sociazioni, strette fra loro da vincoli economici liberamente

e spontaneamente costituiti,
E questo fia suggel ch’ogoi uomo sgannil

(Tred)




g g

¥

kit i

P
e

%
g

e

e

CAPITOLO viII,
Metodo di Prondhon per abelire lo Stato,

R éI::ltci prima d1 Proudhon, Geremia Bentham, Elia
‘egnault ed altri svelarono il sofisma delle istitu
Zioni parlamentari, senza andare perd pid lungi d-i'
vani lamend e di inutili negazioni. ®
Proudhon pe:l primo spinse alla disperazione il gener
umano per cosi dire, per poterlo salvare, Egli der?se r -
pera de!la Costituzione — frutto dj tre rivoluzionj ~
€ mostro che la figlia insanguinata della rivoluziorcl:l ::c-)—
era che una massa di legno, cui manca la vita Gerttd ln
s.guardo sul cadaveri dei rivoluzionari comb'atte tc3 e
;;r:l ; s;herni l; loro prodezze, strappd alla Co;iltl:
i ad una ad una tutte le sue gemme, che ci piac-
ciono tanto, 1 & ici s P
hon tanto ,Ch: ;g:::.zo € Poil C mostrd come esse
I Socialisti lamentarone che la Costituzione n
a:]z;.sse‘prf)clamato il diritto al lavoro. Proudhon osr;
;-a st;gro di aver cid impedito, come supponeva, con
, .4 espressione: « Datemi il dritto al lavoro ed
1?1 ¥i lascio il dritto di proprietd. » Egli fece nojcare
z;;t::::bbe potuto 'spiegare che le sue parole non
ano minaccia contro la proprietd, ma non
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Jo avea fatto per risparmiare al suo paese questa
nuova bugia costituzionale. ) y

In luogo di questo dritto al lavoro, gli autori della

Costituzione inserirono nella Carta il dritto alla pub-
blica assistenza — come Proudhon osserva: « Un non-
senso in luogo di un’impossibilitd. » Egli caccid la
Costituzione dall’ ultimo agguato, e gridd amara-
mente: « Come se io non avessi potuto dire: datemi
l- dritto all'assistenza ed io vi lascio il dritto al la-
vorol » _ ‘

~ Ed allora con calma spiegd che cosa fosse il dritto
alla pubblica assistenza, e mostrd che cid che ci si
poneva innanzi a titolo di elemosina, era come tale
impossibile, al contraric I'assistenza elevata a dritto,
scava un abisso ¢ mena alla guerra civile. Con la
maliziosa giola di un imbroglione, che dopo essere
riuscito nella sua frode, rivela alla sua vittima il suo
modus operandi, dimostrd che I'identica obbiezione po-
teva essere riprodotta fino all’ infinito contro !’iden-
tico sotterfugio che potesse essere nuovamente usato
per una garantia contro V'esercizio del dritto di pub-
blica assistenza.

Secondo lui tutti gli elementi politici ed economici,
che formano il sostrato della societd, si completano
a vicenda, si trasfondono l'uno nell’altro, e si consu-
mano l'un laltro successivamente. La societd si regge
del tutto su questi contrasti ¢ su queste assimilazioni,
<he tutte ritornano l'una all'altra, onde il sistema é&
eterno. E la soluzione del problema sociale consiste nel-
Yimpedire che le varie espressionisi presentino in forma
di contrasti, siccome accadde nella prima formazione
della societd, e riguardarle come deduzioni; cosicché,
per es., 1 dritti al lavoro, al credito, all’ assistenza




pubblica — il cui esercizio sotto upa legislazione ca~
ratterizzata dall'antagonismo fu impossibile o perico-
loso — scaturendo I'unc dopo !'altro du un dritto
gid esistente ed indubitato si verrebbero a garantire

mutuamente, poniamo, come provenienti dal dritte

della libera cohcorrenza. Solo la nostra estrema igno-
ranza di queste trasformazioni ci occulta le nostre
proprie ‘ risorse, e ci persnade ogni volta a stabilire
nel testo delle nostre costituzioni una guarentigia che
nessun potere di governo pud prestarci, ma che not
ben possiamo far valere da noi stessi.

-Ond'¢ che Proudhon disse vano conforto ogni dritte
fondato su di un Governo. Del suffragio universale
egli osserva: « Come pud essere verace, quando non
¢ usato che nelle quistioni ambigae? Come pud espri-
mere la vera opinione del popolo, quando questo po-
polo per la disparitd dei mezzi di fortuna é diviso in
due classi, che nelle votazioni si lasciano dominare
o dalla servilitd o dall' odio? Pud quello stesso po-
polo, che & tenuto in freno dai poteri del Governo,
emettere qualche parere su qualcesosa ? I suoi dritth
non si riducono a scegliere i suoi Eindottieri ed i suoi
medicastri ogni tré o quattro an®¥f La sua ragione,
non poggiando che sull'antagonismo delle idee e de-
gl interessi, non passa da yn contrasto ad un altro?.

E pud esso, a causa dell'esistente odio di parte,
sfuggire da un pericolo se non che cadendo in un
aloo? A tempo della franchigia delle dugento lire,
la societd era immutabile, ma dopo l'introduzione del
suffragio universale gira costantemente sullo stesso
asse. Prima ristagnava nel suo letargo; ora € presa
dalla vertigine. Abbiamo progredito per questo? Siamo.
pid ricchi o pil liberi, perché abbiamo costruito um
milione di piccole ruote che girano? » ;
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Caosi Proudlion dimostra che la Costituzione df:l"l,&pi
non potette, garantire né il 1avor_o, né El.credltq, n
V'aésisténza pubblica, né l'edtfgazmma. né il ;:lrogitessc‘); ’
né il suffragio universale, ne qqal}lnque a;c.ra} cogE
atta -a promuovere il benessere sociale od.po m‘coéo_
seguita cosi: « A parer mie, la colpa di ogni

- stituzione sociale o politica, che produca conflitti €

generi: antagonismo gella socletd, é che mentre dal-

Tup lato; (togliendo ad esemplo la presente Costitu-

zione francese} la separazione dei poteri, od, a -parlar

pid)-propriaments, .delle funzioni & inco t.ant?ﬁet.i u::;—
'*péffeﬂa. dall'altro lato l'accenlrament? é insu ‘clfznat:
_ » Per la qual tosa il potere collettivo rimane 1:;1 :
tivo, e I idea collettiva, od il sufﬁ:aglo univers ’
priva di realtd. Noi dobbiamo compiere questa :‘.epia‘t'i
razione .appena iniziata, ed ‘accex.ltra:e s'empl:edr}:tﬁ;
Dobbiamo restitire al suﬂ'rag;? t‘mlv?rsalei suo:ii i
ciod al popolo l'energia e l'attivitd di che esso i m-;
» Questo & il principio: per provarla, per isp ::,rr e
il meccanismo sociale, io berf posso ora t_hspens o
da ragionamenti. Bastano gll.esef‘npl. le,’ c:tr:;eOS-
tutte le scienze esatte,'ia‘pr?tlca et::;m., esatta.
ione del fatto € la scienza stessa.
se?a]‘)z::' parecchi secoli il poten:.spmuial? é s:)a;;os:i:
separato dal secolare in c?nfornuté. del. 1a o.nni a sur-
siferita, Osservo, per incidente, .che i pnrfmp' P :
litico della separazione de’ poterl © delle unzxo.mrl
1o stesso che il principio economico della separazio :1
delle industrie e della div1s.10ne del. 'lavorod. 1(11‘“30..
vede 1’ identitd della costituzxor.le polmc.a e de as -
ciale gid adombrata. Ora io stimo che il [.)o;elietuao
situale ed il temporale non sono stati mai de o
separati, che essi, di conseguenza, con gran




della Chiesa e dei credenti, non sono stati mai ac-
centrati quanto conveniva. L.a separazione sarebbe
perfetta, se il potere temporale cessasse d'ingerirsi
nella celebrazione de’ misteri, nell’ amministrazione
de' sacramenti, nell'amministrazione delle parrocchie,
€ non prendesse punto parte alla nomina de’ vescovi.

L’ accentramento sarebbe maggiore, ed il governo 4

molto pill regolare, se in ogni parrocchia il popolo

avesse il dritto di scegliersi il suo pastore o vicario, e, -
cosi piacendogli, di farne ammeno, ¢ i preti.di eli- .

gere i loro vescovi, e la sola assemblea de’ vescovi
avesse la potestd di regolare le faccende religiose, I'e-
ducazione teologica ed il culto pubblico. Cosi il clero
cesserebbe di essere nelle mani del governo uno stru-
mento della tirannide esercitata sul popolo. Cosi ap-
plicando il suffragioc universale al regime ecclesia-
stico, questo, che & accentrato in sé stesso, essendo
inspirato dal popolo, e non dal Governo o dal Papa,
armonizzerebbe continuamente con le esigenze della
societhd, e col grado di sviluppo morale ed intellet-
tuale de' cittadini.

» Ma che veggiamo noi in luogo di questo sistema
democratico e razionale? Certamente il Governo non
g’ ingerisce nelle quistioni di culto pubblico: non in-

segna il catechismo, né di istruzione ne’ seminarii, °

Ma elegge i vescovi, ed i vescovi eleggono i vicarii
ed i preti, e li mandano senza menomamente con-
sultare il popolo, nelle parrocchie: cosi che la Chiesa
e lo Stato, intimamente congiunti I'un con I altro,
sebbene spesso in lite fra loro, formano una specie
di alleanza offensiva e difensiva contro la libertd e
e l'autonomia del popolo. Questo governo unito, in-
vece di servire il paese, l'opprime. Sembra inutile di
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enumerare I varii effetti di un tale state di cose, come -
quelli ¢che si possoho toccal con manod- da ognuno.

» Percid a ristabilire la veritd organica, economica &
sociale, dev'essere prima abolito i1~t.:umu1'o costituzio-
nals, - togliendo allo Stato il drit'fo di nominar vestcovi,
¢ separando accuratamente gli affar.l spmtu?h dal
temporali ; in secondo luogo, la Chiesa tilev essere
accentrata in s con un sistema graduale di elezioni;
in “terzo luogo il potere eccleslastico, come ogni altro
nello Stato, dev'essere fondato sul snffragio universale.

Questo sistema trasforma il Governo in una semplice -

amministrazione; tutta la Francia, per quanto riguarda
le funzioni ecclesiastiche, dev'essere ac.:c.enyrata.

» Con questo semplice fatto dell’itimatwa eletto-
rale il popolo viene a governare cosi nelle materie
sacre come nelle profane; noen pid esso stesso & go-
vernato. E possiamo facilmente immaginare che sé
fosse possibile introdurre dappertutto nel paese un
ordinamento” di affari temporali che sl Teggesse sopra
basi somiglianti a quella proposta per 1' amministra-
zione degli affari ecclesiastici, la pid per.fetta tran-
quillitd ed il pilt potente accentramento sl consegui-'
rebbero senza che esistesse niente i ‘c_luello che al
giorni nostri chiamiamo autoritd stabilita o governo.

» Un esempio ancora. Nel passato, oltre 11.leg.15-1a-
tivo ¢ lesecutivo si ammise un terzo potere, il gmdf-
ziario. Questa fu una deviazione dal duahsm(? della di-
visione, un pusso verso la compl.eta separazione dell-e
funzioni politiche e delle forze mfiustn.ah. La Costi-
tuzione del 1848, ad imitazione di .qucll.e d.el' {814 e
del 1830, non parld che di un ordine gu:ldmm_-lo.

» Ordine, potere o funzione — noi qui troviama,
come nella Chiesa, un esempio di cumulo fatto dallo
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Stato, e percid un recente torto fatto alla sovrant
‘del popolo. ' - 3

» Le varietd ¢ specialitd delle funzioni giudiziarie]
la'loro gerarchia, 1"inamovibilitd dei giudici, la loray
coesione sotto una particolare monarchia, tutto mo-§
strauna tendenza all'eccentramento. Ma i giudici no ..

: dlpe{ndono menomamente dalle persone, pel cui van3

taggio sono nominati: essi stanno interamente a di-d
sposizione del potere esecutivo e sono subordin i
non al paese per ragion di elezione, ma al presidétite
od al pl:incipe per ragion di nomina, s
® C.o§1 accade che quelle persone pel cui v_antaggioy
i glud{m sono stati nominati, sono tanto superiori ai{
lor.o giudici naturali, quanto i fedeli di una parroc- §
ch,la o }oro preti: ed il popole diventa il retaggio‘
d.e f}mzmnarii; il litigante sta pel giudice, ¢ non ]
giudice pel litigante. - ,

» Ma fate che il suffragio universale ed un sistema :
graduale di elezione siano applicati cosi agli ufficil 1
gu.}dn.zxar‘l Fom’agli ecclesiastici; fate che 'inamovibilita °
dei gnudm, questo surrogato del diritto di elezione, sia '5 E
abolito; fate che lo Stato sia privato di ogni potﬁereﬁ !
e di ogni influenza sul corpo giudiziario; e fate E
che q?est’ordjne accentrato separatamente d,agli altri 4
non sia soggetto che al popolo, — e si sara tolto al 3
potere governativo il pill potente strumento dl d-
rannide. L'amministrazione della giustizia diventerd 1
allora un principio di libertd e di ordine. E, a meno :
che non vogliamo sostenere che il popolo cfa cui, a
mezz0 del suffragio universale, emanano tutt'j ,0-
teri, contraddica sé stesso, che esso richiegga nell'a‘:n—
ministrazione della giustizia un sistema differente da
quello che richiede nelle materie religiose e viceversa,

" noi possiamo fare
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assegnamento su dI ésso, perché
questa divisione di poteri non produca conflitto. dl
sorta. Noi possiamo senza tema di errare.stabilire. il
principio fondamentale, che separazione ed equilibrio
sono sinonimi.

». Vengo ora ad un altr'o

militare. Non € egli vero ¢
Governo? cioé, con permesso de’ visionarii costituzio~

nalisti, appartiene molto meno al paese che allo Stato?

Aaticamente la Corte militare era lo stato maggiore
rpi scelti erano chia~

dell’esercito. Sotto I'impero i <o

matt la Vecchia ela Giovine Guardia Imperiale. Ogni
amno il Governo prende — non il paese da — 80,000
coscritti. 11 Governo, per fini di polizia e per far ese-

guire la sua volontd, nomina i comandanti, ordina i
movimenti di truppe, in quello che disarma la Guardia
Nazionale. Dispotre della sua forza armata, del suo
pid nobile sangue, non s'appartiene alla nazione che
& arma per la libertd e per 1a gloria. Cosl qui nuo-
vamente lordine sociale € turbato, non per difetto di
accentramento, ma di divisione.
» 11 popolo ha una confusa idea di questa pre-
postera condizion di cose, onde in ogni rivoluzione
son fatte vive premure, perché le truppe sieno licen-
giate. Si domanda pure una legge sul reclutamento &
sull’ordinamento delle Guardie Nazionali e dell'eser-
cito. E gli autori della Costituzione ben notaroio
questo pericolo quando nell’art. 50 stabilirono che il
presidente della repubblica ha a sua disposizione la
forza armata, senza perd comandarla in persona. Dav-
vero! Oh i saggi legislatori! E che giova che egli
non la- comandi in persona, se nomina i comandanti,

se sta nel suo arbitrio mandarla a Roma od a Mo

rdine d'idee, — al sistema
he V'esercito appartiene al-




gador, se pud dispensare promozioni, comandi e pen— 4

sioni, se ha generali che comandano in sua vece?

» Gerarchicamente appartiene a'cittadini la nomina ;

de’ loro comandanti militari, mentre i soldati ¢ le
Guardie Nazionali dovrebbero scegliere le persone che
dovrebbero occupare i gradi inferiori, -¢ gli ufficiali
quelle che dovrebbero .occupare gradi superiori. Cosi
organizzato V'esercito, conserva il suo sentimento pa-
trioftico, e non € pill una nazione nella nazione, una
patria nella patria, una colonia errante dove il citta-
dino, naturalizzato come soldato, impara a combat-
tere contro il proprio paese. Esso é la nazione stessa
accentrata nella sua forza e nella sua gioventd, ed
indipendentemente dal Governo, che non pud mai
pilt comandarla o disporne come fa oggi, quand’ogni
funzionario giudiziario od agente di polizia pud, in
nome della legge, invocare !’ aiuto della forza. Nei
tempi di guerra l'esercito non deve obbedienza che
all’ Assemblea Nazionale, ed a' comandanti nominati
da quella.

» Se i socialisti umanitarii leggeranno queste carte,
forse mi domanderanno se io tengo come istituzioni
eterne il culto pubblico, la giustizia ¢ la guerra, e
se un riformatore deve pigliarsi tanta pena per l'or-
ganizzazione di queste istituzioni. Ma € chiaro che tutto
cid che abbiam detto non pregiudica menomamente
la question di sapere se siano necessarie queste grandi
manifestazioni del pensiero sociale e quale ne sia il
contenuto, e che se vogliamo appellarci al verdetto
del popolo, solo giudice competente circa 'autonomia
¢ la durata di queste istituzioni, non dobbiamo far
altro che dare allo stesso, com ho gid detto, una
forma democratica. La religione ¢ la giustizia appar-

Lo Mg

tengono a quella’ categoria di cose che ho chiatnate

organiche, e al*popolo solamente’ spetta "decidere-:len
esse devono essere distrutte ovvere: conseryate. Og'
altra. inizativa- in questa direzione-gare—bbe_ o .tlrfmma
o tradimento. A mala pena nella guerra si riconosce
da tutti una triste necessitd che senza .dubbm s'al:ﬁ abz—i
1ita col progresso della liberta. Vogha.mo. anucgmre
qualche secolo quest abelizione? Cominclamo unque
dal-separare e dall’accentrare le ﬂfnzmm, dal disar-
mate il Governo. o ora procedo mnagzi. o
» In tutti i tempi 1a societd sehti-la .neces:;3té c.ll
proteggéte il suo commercio € la. sua industria mi-
minacciate dall'importazione straniera. 1 potere o l.a
funzione che protegge il lavoro del paese € g1‘1 assi-
cura il suo mercato naturale & I'autoritd daziaria. Qui
non voglio in veruna guisa emettere un parere sull?.
moralitd od immoralitd, sull'utilitd od al'fro del gil—
stema ‘protettore. Lo preado quale l'a sqqeta n;e 11:
di; e mi limito ad esaminarlo s?tto il riflesso della
costituzione dei poteri. Pin tardi, quando d.alla que-
stione politica e sociale verren}o_alla questione pura-
mente economica, tenteremo di g:mngere ad ung con-
veniente soluzione; vedremo se il prodotto c_le}l paest_:
pub essere protetto senza imposte € senza V’lgl anz.a:1
in una parola, se possiamo far senza dell’ autorit
da:li;‘:;- semplice fatto della sua esistenza, la fun'm.one
dellautoritd daziaria & accentrata; la sua originc,
come la sua sfera di operazione, escludono ogni idea
& discentramento. Come avviene dunque che }a. s::r
funzione, che per ragion dufficio appamenibe,t co -
mercianti e agl' industrianti, che non potre .essed
amministrata che dalle Camere di commercio, dipende
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essa pure dallo Stato? La Francia per proteggere la

sua industria, mantiene un esercito di meglio che

40,000 uomini — esattori d' imposte armati tutti di
spada e di fucile ¢he pure costano al paese ven-
tisei milioni I'anmo. Lo scopo a cui intende costan-
temente quest'esercito, ¢ ad un tempo muover guerra
a’ contrabbandieri; ed esigere sui generi importati ed
esportati un dazio da 100 a 200 milioni.

» Ma chi meglio dell'industria stessa Pud conoscere
dove si richieda protezione ¢ quanta, e quali produ-
zioni abbiano bisogno d’incoraggiamento? E, per cid
che riguarda il servizio daziario, non & giusto chele
parti interessate ne valutino le spese, invece che il Go-
verno ne faccia una fonte di emolument per le sue
Creature, e cerchi alle varie imposte i mezzi onde dar
libero corso alla sua prodigalitd ? Finché¢' |’ ammini-
strazione delle gabelle resti nelle mani dell’ autoritd
governativa, il sistema protettore, che come sistema
non giudico, dovrd necessariamente essere difettoso,
Esso non sara né probo, né onesto. Le tariffe imposte
dalle autoritd daziarie sono un'ingiusta esazione, ed
il contrabbando, secondo 'espressione dell'on. Blanqui,
¢ un diritto ed un dovere.

» Oltre i ministeri del culto pubblico, della giustizia,
della guerra, delle gabelle, il Governo riunjsce in sé
altre funzioni — cioé quelle per I agricoltura e pel
commercio, per 'educazione pubblica, e finalmente,

Per pagarsi tutti questi funzionarii, v'ha il ministero

delle finanze. La vantata divisione dei poteri non &
che 'accumulazione di tutt'i poteri: il nostro accen-
tramento non € che impostura,

» Non vi sembra che i fittaiuoli, che sono gii or-

dinati ad un fine comune, possano compiere il loro
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accentramento e ‘curare perfetidmetite bene. i loro
interessi senz’aver bisogno dell'aiutordello Stato? Clie
gli artigiani, i-manifatturieri e le:classi in_dustrialj in
generale, che nelle loro camere di coinitnarcio ne
hdhno gid belle e costruite le fondamenta, ' possano
egualmente organizzare un'amministrazione ceatrale,
a loro spese, senza che intervenga il Gover‘nt_), senza
contare sull’arbitrario favore di questo o rovinare a
causa della sua .inesperienza? che siano capaci di di-
stutere dei loro affari nelle assemble ‘generali, di far
societd con altre corporazieni, ¢ di prendere tutte le
decisioni accorrenti senza il visto del Presidente della

"Repubblica? che possano conferire l'incarico di ese-

guire le loro deliberazioni ad uno deiloro compagni,
ad uno scelto nel loro seno, che cosi verrebbe ad es-
sere un Ministro? .

» I lavori pubblici relativi all'agricoltura, all_'mdu_—
striz o al commercio, che interessano tutti i diparti-
‘menti o comuni, possono essere distribuiti tra le
amministrazioni locali e centrali interessate, senza
pill costituire dei sisteml ufficiali di monopolio, ‘quali
sono oggidi 'esercito e le gabelle — senza pill co-
stituire una particolare corporazione incorpf)rata n?.l%o
Stato — una corporazione che tutte ‘posslede, privi-
legio ereditario & ministera, acciocché lo Stato,‘possa
scavar mine, costruire canali e strade ft_?.m_ite. giocare
in rendita ed in azioni, largire concessioni a blmnl.
amici per 99 anni, stipulare contratti 'd.l strade, di
ponti, di argini, di navi, di cateratte, di pes.chff, ecc.
con una legione di speculatori, di 1mbrogl1om € di
truffatori, che vivono sulla proprietd degli altri, sul
duro. lavoro dei meccanici e sulla stupiditd dello
Stato? - : . ‘

9




» Credete che l'educazione pubblica sarebbe tanto

accessibile e cosi ben.regolata, che la scelta degl'in-

segnanti, dei professori, dei rettori e degl’ ispettori
sarebbe cosi felice, che il sistema d'istruzione sarebbe
cosi perfetto, se si riunissero il Consiglio comunale
ed il generale per affidare 1'educazione agli insegnanti,
mentre I'universitd non dovrebbe fare altro che con-
ferire loro i diplomi; se, come € il sistema militare,
la lunghezza del servizio prestato nei gradi inferiori
fosse una condizione per la promozione, ed ogni pro-
fessore d' universitd avesse prima a coprire la carica
di insegnante elementare? Credete che questo ordi-
namento affattc democratico della disciplina delle
scuole sarebbe dannoso alla moralitd dell’educazione,
o alla pace delle famiglie? E poiché il nerbo di ogni
amministrazione € il danaro , ed il bilancio sta pel
paese, e non il paese pel bilancic; poiché le tasse
debbono ogni anno esser votate dai rappresentanti
del popolo; poiché questo & diritto inalienabile della
nazione, cosi sotto una monarchia, come sotto una

repubblica; poiché la spesa e l'entrata debbono en-

trambe essere esaminate dal paese prima.che il go-

verno possa farne impiego: non si vede che la con-

seguenza di quest’ iniziativa finanziaria, specialmente.
concessa ai cittadini, é che il ministero delle finanze,

anzi l'intera organizzazione fiscale si appartiene al

paese e non al principe ? Che essa appartiene diret-

tamente a coloro che pagano, e non a coloro che

consumano il bilancio? Che molto meno il cattivo

impiego e lo sperpero dei fondi dello Stato accade-
rebbero, se lo Stato avesse cosi poco potere di di-
sporre del danaro pubblico come del culto pubblico,
d.ella giustizia, dell’ esercito, delle gabelle, dell"istru--
zione pubblica e delle opere pubblche ?

A
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» Dopo quelli ¢he ho gid adddtd, non voglio pla ci-
tare esempii: continuarne 1' eminérazidne sarebbe
facile; e da” ¢id sl parrebbe 1a diffetenza che passa
tra ‘acéentramento ed accumulazione, tra separazione
delle funzioni legislative e separazione di quelle due
astrazioni, che molto illogicamente si chiamano po-

 tere legislativo e potere esecutivo, e finalmente tra

amministrazione e governo.

» Non ¢redete che in questo sistema unitario pret-
tamente democratico dovrebbe predominare maggiore
esattezza- nella spesa, maggiore pumtualitd dl servizio,
maggiore responsabilitd degl"impiegati, pil cortesis,
meno adulazione ¢ meno litigi, in una parola meno
disordine? Credete che la riforma-sembrerebbe allora
cosi difficile? Che I influenza delle autoritd falsifi-
cherebbe le deliberazioni dei cittadini, che noi non
saremmo cento volte meno governati, ma i nostri
affari cento volte meglio amministrati?

» Si pensd che per ricomporre 1’ uniti nazionale,
tutti i poteri dello Stato dovessero esser posti nelle
mani di un’ unica autoritd. Ma poiché si capi subito
che questa degenerava in dispotismo, I'idea pid pros-
sima fu che un rimedid potesse esser trovato in un
dualismo di poteri. Come se non vi fosse altro mezzo
di impedire un conflitto tra il Governo ed il popolo,
se non che un confiitto tra il Governo ed il Governol

» Per ottenere !’ unitd in una nazione, si richiede
I' accentramento nelle materie rel:giose, giudiziarie
militari, d’agricoltura, d’industria, di commercio e di
finanza — in una parola in tutte le istituzioni ed in
tatti gli uffici. L’ accentramento deve muovere dal
basso all'alto, dalla circonferenza al centro. Tutte le
fanzioni debbono essere indipendenti, e ciascuna deve
regolare sé stessa.
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» Radunate i capi di queste varie amniirﬁstraziotl'i,.

tere esecutivo, che pud dispensarvi del Consiglio di.

Stato. Mettete al di sopra di tutto questo un gran'

glury nominato direttamente dal paese, ossia un corpo
legislativo o assemblea nazionale, incaricata non di
nominare i ministri — ess] sono stat eletti dal paese.
— ma di esaminare i conti, di promulgare le leggi,
di compilare il bilancio, di aggiustar le controversie
insorte fra i vari dipartimenti — in breve dj prov-.
vedere a tutto cid che spetta al ministero dell'lnterno,
a cui tutto il Governo vien ridotto — ed avete al-f-r
lora un sistema di accentramento, tanto pia forte,
tanto pid esteso, ed in cui v'ha tanto maggiore respon
sabilitd , - quanto pid esatta é la divisione dej poteri,
Avete una costituzione politica e sociale ad un tempo
Allora il Governo, Stato o Potere, chiamiamolo come
vogliamo, sarebbe ridotto ad una giusta misura, non
..awrebbe funzioni legislative né esecutive, ma soltanto
invigilerebbe sulla vita pubblica, come fa il Procura-
tore Generale nei processi penali. Fsso non avrebbe
altri compiti che quelli d’interpetrare il significato
delle leggi, di congiliare le contraddizioni esistenti, e
di adempiere alle necessarie incombenze di polizia.

» Cosl il Governo {pid non sarebbe che I'inter-
prete della societd, la sentinella del popolo. O piut-
tosto non esisterebbe affatto governo : I'ordine nasce-
r.ebbe dall’ anarchia. Allora avreste Liberi i cittadin
su}c‘f:re le'istituzioni, puro il sufragio universale, I'am-
ministrazione irreprensibile, la giustizia imparziale, il
patriottismo delle baionette, la fine dei partiti, la co-
spirazione delle volontd. La nostra societi sarebbe
organizzata, vivrebbe, progredirebbe, penserebbe, par-

ed avete il vostro consiglio di ministri, il vostro po-.

. . 433
Yerebbe, opererdbbeé come un‘sol udmo, ¢ la ragione
di cid ‘sarébbe che essa non verrebbe pili" rappresen-
tata da un uomo, perd che in éssa, come A ogni es-
sere organizzato e vivente, ‘e nella singola idea di

_Pascal, il centro & dappertutto, la circonferenza in

messun luogo.

» Le nostre tradizioni democratiche, le nostre ten-
denze rivéluzionarie, il bisogno di accentramento &
di unitd, Tamore che portiamo alla libertd ed all’e-
guaglianza, ed il principio puramente econonico, seb-

“Bene malamente applicato, 8i tutte le nostre costitu-

Ziopi, d traggono irreslstibilmente alla costituzione
anti-governativa. :

» lo avrei bramato far comprender questo all’ As-
semblea Costituente, se la non si fosse trovata in un

ese dove non si presta ascolto che ai luoghi co-
mani, s¢ nel suo cieco pregiudizio contro ogni nuova
idea, nelle sue disoneste provocazioni ai.Socialisti
non avesse semipre pensato: Si 6sa convincermil....
Le assemblee, come le nazioni, imparano solo dalla
sventura. Noi non abbiamo ancora sofferto abbastanza;
non siamo stati sufficientemente puniti della nostra
servilitd monarchica e della nostra ardente brama di
un Governo, per potere amare la libertd e I' ordine.
" » Da noi tutto ora cospira a sfruttare I'uomo per
Tuomo. Luigi-Blanc richiede un forte governo per ese-
guire cid che egli chiama bene, cioé il suo sistema,
¢ combattere il male, cioé cid che non & il suo si-
stema. Leone Faucher dimanda un governo forte ed
Inesorabile, per-contenere i repubblicani ed estirpare
{ Socialisti; e tutto cid in olocausto a Malthus ed
all’economia politica inglese. M. Thiers ¢ M. Guizot
vogliono un Governo quasi assoluto nel fine di spie-
gare i loro grandi ingegni equilibristi.
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» Che sorta di nazione € quella, da cui un uomo
ordinario deve prendese il bando, perché non trova
popolo da governare, parlamento da combattere, in-
trighi da ordire con altri governi? [ signori Falloux
¢ Montalembert reclamano un governo diviso, in-
nanzi al quale ogni ginocchio debba piegarsi, ed ogni
testa abbassarsl, ed ogni coscienza sottomettersi, ac-
ciocché i re possano essere i gendarmi dei papi, che
sono i rappresentanti di Dio sulla terra. M. Odillon
Barrot pretende un duplice governo, uno legislativo
ed uno esecutivo, acciocché continui sempre I’ oppo-
sizione parlamentare e la societd non debba mai pen-
sare ad altro che ad assistere alla rappresentazione
‘parlamentare. ». - -

Il movimento delle classi lavoratrici risenti sempre
pid I'influenza delle idee di Proudhon, poiché gli ope-
rai sentivano le punta acuminate e le asprezze dello
Stato. Dopo la rivoluzione di Giugno nelle tendenze
del popolo di Parigi ebbe luogo un gran cangiamento.
L'influenza di Luigi Blanc cedette a quella di Prou-
dhon. -Proudhon avvezzd gli operai a non accettare
ed a non dimandar nulladallo Stato. L’ esperienza,
che gli operai ebbero dalla discussione sul diritto al
lavoro, fece che essi riguardassero lo Stato come qual-
che cosa sempre pil ostile ai loro interessi. L'unione
di tutte le associazioni operaie provd che queste com-
prendevano perfettamente che la soluzione del pro-
blema sociale dovesse venire dal basso e non dall’alto.
Questo tentative d'unione non riuscl, ‘ma l'influenza
delle idee di Proudhon sulle classi lavoratrici conti-
nud. Egli diede al successivi tentativi di queste un
altro indirizzo, e distaccd le societd operaie da tutte
le teorie comunistiche ¢ da tutte le idee di ditta-
tura rivoluzionaria.

~ CAPITOLO IX

"Repuhbblica federale.

4

‘Proudhon fu pure il pri:mbclt.xe i't;d;:;c:c c:;onr;:n gn::
ia ica, per arrivare ad abolire 11 IOe® ;
I;lt?cgrzzlllo, Sptato,z r adozione. del .prmcq?lo fec};rat‘;‘;
da parte del -partito rivolu.zmna.no. E‘gh.selifna fior_
blicd un appello ai rivoluzionari, eccitancoll : rior
ganizzare il partito sulla base del fedeml'mgo. ¢ sue
jdee sul riordinamento federal.e della soo:flet sﬁn ra
.accettate dal partito estremo In pa‘rccch} paes;l. e e;
fatti Iattuale lotta nella Spagna st agglra Slil adqtl:ba
stione di sapere se 1a Repubblica §pagn.u.oa.. e iy
essere un gltro sterile tentativo c‘h ncc:nfdlalziolr‘x;eni
i’ due principii inconciliabili — 1'autoritd e la it @
— o se un nuovo sistema debba essere 1nau§;111ral_
che non subordini né l'autorita alla libertd, nela i-
berta all'autoritd — antagonismo che ha‘vessato' uflgo
tempo il genere umano — Ma collochi la soc::iFa' sa
di una base affatto nuova — un contratto politico.
J Calvinisti inventarono la finzione di un contra‘tit:;
sociale , fatta -propria poi da G G .Rousseau e ¢
Giacobini, nel fine di dare all’ autor{t.’f del Governo
tuttaltro fondamento che il disitto divino.



136

Il principio federale; come fu immaginato da Prog-
dhon, ed indi dai radicalj francesi, spagnuoli ¢ sviz-
zeri introdotto nei' loro sistemi, non s regge sully
finzione di un contratto -sociale, ma ¢ un fatto po-
sitivo capace di modificazione a“volonta  delle part;

contraend. Tra il-principio federale, come € compreso
da Proudhon e dai suoj seguaci, ed il progetto di una
confederazione europea col nome di Stati Unitj di
Europa, che ponga gli Stati europei esistenti sotto
la permanente presidenza di un Congresso, non v'ha
nulla di comune. Questo fi il progetto dei modernj
glacobini; ma esso era esposto alle obbiezioni, che
_dando ad ogni Stato up numero di voti proporzio-
nato alla sua popolazione, i perleoli che nascono dal
sistema presente rimangono quali sono, e che la so-
vranitd dell’ individuo ¢ distrutta dal momento che
si stabilisce in ogni Stato un governo tagliato sull'an-
tico modello.
- Né Ia costituzione degli Stati Uniti d’America parve
glungere all’ ideale di attuazione del principio fede-
rale. Turgot, Mirabeau, Mably, Price ed altrj aveangy
nofato fin dall’ inizio della Repubblica Americana il
forte sviluppo delly spirito di aristocrazia, sotto la
cui influenza eransi organizzate caste e privilegi; onde
era naturale che una tale costituzione venisse respinta
dal partito federaljsta fondato da Proudhon.

La Costituzione svizzera .del 12 settembre 1848,
emendata come fu in seguito, fu la sola che parve
a Proudhon avvicinarsi all’ attuazione del principio
federale. Per luji 1o staro ideale della sociera ¢ quello
in cuj le funzioni politiche sono ridotte a mere fun-
Zzionj commerciali, e dove I'ordine sociale non risulta
che dalle convenzioni e dallo scambio.

- .o "4 \I37
Ogauno s:;eﬂbe’gllora l’auto;rg‘tg‘g*:edzl.i&:legc;t;;o;
«i sa",%feesd; £ guesta I e.stremt’@tgf; uesteg e
mpnarchico. Proudhon tiene ‘-i,'ft‘mt a q‘al' c prime
manifestazioni storiche del principlo soei :imo e
di spiegare Je sue id:e slul sg:—hgio:gg:m Ppl M
i — Egli ricordd gli an 3 : -
;ct:rim:i.ei T;Edgeschi, in cui l‘in.tero poPolga senlzaa siia
stinziéne di etd o .di sesso. deliberava & ev:ei , sua
apinione: parld del ‘henessere del Cnn?t?r1 o e
toni, che accompagnati “dalle -lore d:'.mmar,‘d1lti batte-
rono contro Mario, ‘senza I'e§sere coma datt da b
qualche gefierale. Nelle sentenze emesse gt
Atene dall intera massa de} ‘afta@nm con o 1 e
quenti, scbrse la stessa antipatia del p?p?le e ez
verso ogni governo; ed intravvide una sim e
nella Repubblica del 18:48,. ch-e nf)mmrc:' ;s,w;mblea .
tori, trovando irqpogsii?:lfe r}ur:ire inu
dieci milioni di elettori francesi. . o
dlll principio federale é per Proudhon efti::o::ssa
-suoi seguaci il solo mezzo, onclle lo Stato 5111 e potea
essere trasformato-in un ordmfu.nento:icug gtato- o
vrebbe equivalere ad un’ al.)olleqne eri S
L’ opinione professata da lui a quelsto ng;lla O
seguente: L'autoriti federale cerm'g e no D e e
sfera limitata di azione, nella qugle nepb no 1 20
provvedimenti generali; ma le sue :ftt‘n l:,munali ;
possono eccedere quelle delle autorita c:t el e
provvisorie, che vengono in_es.sa.l accgr{n.'a :j:i o
non. possono oltrepassare i limiti stabiliti .
singoli cittadini. ] i
dg’il prig:cipio federale é percib.' .esatta!.me.n:l: gii r;‘tr':ﬁ
scio dell’ accentramento amminijstrativo

sulla base del principio unitario.




In' una repubblica. federale i cittadini creano Io
Stato con un contratto reale {e non con la finzione
di un contratto sodiale), di cui ¢ condizione che i
membri dello Statc ritengano-una maggior parte della
loro sovranitd, di quella che ne cedono allo Stato.
In ‘ogni altra forma di ordinamentd di Stato, monar-
¢hia o repubblica, che non abbia il suo fondamento
nella Fedérazione, i cittadini rimettono i lorc diritti
di sovranitd nelle mani di un’ autoritd imperiale od
elettiva. In una repubblica federale all’ autoritd cen-
trale é altresi affidata I’ amministrazione della cosa
pubblica, ma solamente per quanto riguarda i servigi
federali. Ma anche questa funzione & soggetta al co-
stante sinidacato degli Stati della Federazione, che
nen solo possono porre il veto agli atti di quella, ma
posseggona eziandio piena ed illimitata potestd su-
prema esecutiva e giudiziaria in tutto cid che riguarda
la propria esistenza. Il principio federale solamente
pud abolire affatto ogni agitazione demagogica, seb-
bene generalmente si creda il contrario. Se, per esem-
pio, una rivoluzione scoppiasse in Parigi, essa nom
potrebbe in niun modo ripercuotersi su Lione o su

altra cittd della Francia. Gustavo Chaudey, una delle
vittime della Comune di Parigi, *} cosi descriveva il
principio federale anni prima che la Comune esistesse:
« L'ideale di una Confederazione debb’essere un trat-
tato di alleanza, di cui possa dirsi che non faccia che

#} Anche sulla faccenda Chaudey si & fatta la luce, ¢ la
loce anche questa volta ha trasformato in carnefice del po--
polo 1a supposta vittimi della Comunme 41 Parigi, Vedi Ia Ré-
Jorme, n. 15 e 36, Rue de VH6pital, 8, & Lyon, (Trad.)
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imporze -alle particolarl sovranit&. degl! Saatl f;d;r;ﬁ
quelle limitazioni che nelle mani dell autoritd fede-
rale diventano una estensione delle garactie p:lr :
libertd dei cittadini, ed un sumento .ch péc:e: onlz
della loro attivitd individuale o cc_;l-lemva. hsx sc:sa
pud essere compresa | immensa difterenza che pa .
tra una autoritd federale ed un ;governo u‘:;;tgno ,
quale ‘ultimo rappresenta uf’ unica scfvtani' .» o

Chaudey spiega che in una;fqdergmoae ac;:ee:e -
mento ¢ limitato.a certi scopt _gen?rah 3 ?w rﬁm
disparte dalla sovranitd c&nm%le; kg percid pa e s;
mentre in un governo t:lnifazlo 1" a‘clc;:g:l'l:n C&i

d ogni cosa ed ¢ perct , . .
:;el:\ld;vi:zeragvl & un bilancio fede_rale, che s‘t;.l p;;
soli affari generali della Cor?federa;1?ne, mad:; n o
coi biland dei cantoni o dei comuni ne.s(s; » dal.:'

"I Consiglio federale potette escludere‘ i Gesut dat
l'intero territorio svizzero, sol -.perchc uno :pemv-
articolo della Costituzione autorizzava un tale p

vedimento. Altrimenti ogni singole r.a.ntouel a}'rit;z
potuto esercitare la sua potestd _sovrana c?i ﬁms ere
.1 Gesuiti: nel suo territorio. O.gm cantone 1:1 ate e
zera pud far leggi sulle materie nen §péds:imez?on° 4
volute per un articolo espresso della Cos o
potere legislativo federale. In qu‘alche ps; e
o altro dei Monasteri e Conventi per lo ;{1 o & stata
dscosa dll appresenttes SO, |eglsione
i erli o l'abo ; azior
-:eailzolrllaz?nlf?c:;inione pubblica nella Svizzera ;:eosl:g;
i case dn giioco, e ¥ ALY Gidere I sue
igare il cantone di s
E;;réxi::: } %'l conseguenza la citliﬁ d1 Sax?n—'les;rl?.n:r:ts;
posta in questo cantone, & l'unica in cut sip
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a questi stubiliment: i esistere pubblicamente. Nof
possiamo immaginafé una contea inglese che possiede
una certa autonomils, ma il Parlamento potrebbe in
ogni momento sancite una legge che abolisse questo
sui-governo. - Nella Svizzera cid non potrebbe avve-
nire che per mezzo di una modificazione della Co-
stituzione, modifica che dovrebbe essere sanzionata dai
rappresentanti non solo, ma eziandio ratificatd dal
popolo intero. La sovraniti dell’ individuo & pid ap-
prezzata in lsvizzera che una riforma, che, per quanto ‘3
enfaticamente buona in sé stessa, non potesse essere 4
dttuata se non che sacrificando 1'autonomia all’ uni-
formitd, e conferendo all'Assemblea nazionale la po-
1estd sovrana. i o

Un altro esempio. Ci volle un articolo speciale della
Costituzione federale perché il Governo federale po-
tesse autorizzare I'istituzione di un’ universitd fede-
rale: se quell’articolo non fosse stato sancito, il Par-
Jamento Svizzero non avrebbe potuto fondare I'Uni-
versitd di Zurigo. -
- L'assemblea legislativa federale non potrebbe de-
cretare l'istrizione obbligatoria e gratuitain ogni can-
tone, ovvero imporre Yeducazione laica, sénza ricevere
Yanaloga facoltd per una speciale modificazione della
Costituzione; ma in uno Stato che si regge sulla
base dell'accentramento unitario, le autorita centrali
legislativa ed esecutiva posson) eseguire ogni muta-
mento, che loro sembri utile, ¢ i dirittd individuali e
collettivi non sono mai salvi. La Costituzione fede-
rale svizzera del 1848 concede ad ogni cantone il
diritto di modificare la propria costituzione, purché
tale modificazione avvenga nel senso del progresso.
Laonde il potere centrale nella Svizzera non € ar-

mato di una petestd suprema che-possa essere eser-
citata. contro.lasvolontd di qual‘c_h‘.c,_-wtg della Gan«
federazjone ; fug, al contrario, € sqlg,-»gv?sn;q_ di nﬂt;,
potérﬁ:isbm;aqq, a cui pud ricorreré la minoranza
@xs-'mgblo cantone, ogni qua!vcgl;a- le ..avve_ng; o
daver protestare per qualchte l:lsxone. dei suoi . diri
ommessa dal Governo cantonale.
{céﬁn;zie:e centralein lsvizmr.a: € stato adequatame;::
paragqnato,all’assicurqzione .d1 upa casa t;on.?roz.mrle
cendip. Gli autori della pid rivoluzionaria costitu ,
che 1a Francia abbia mai posseduta — quella el .:}gg
—_ g{uneei'o a porla sotto il patriottismo dei citta t;m,
ad in sostegno diquesta misura.proclafnarono per gq
il diritto all'insurrezione. Tale garentia, nomli-lmseniz:
pon era che una mera illusione; n.-len.tre' ne.l a dv : g
gera lo Stato & composto di provincie m:_ixpen: ei i
che si garentiscono mutuamente la loro .hb_ertc:l&i:nare
Francia, la cui missione nel 1793 ‘fu.dl r‘xc;r inare
pdlitichme_nte il genere umano, trove _g:he‘ne aCo n
federazione tedesca dei singoli despotl, né la into_
derazione Svizzers, 2 quel tempo Purame.nte .airl ii‘
cratica, né 1a1Confed¢razione americana, in cuéf ) aﬁz
inglese era pur treppo fedeln}ente‘ rn.:rgttof, dorale. °
buoni motivi per accettare il principio ¢ (;0 A
T'abate Sieyes fu il %ac:re d:l sx:tt:ma unitar
sruzioni liberali del continenteé. .
mgg;f ltcl"l;l\::cia d’indipendenza provinciale fu abolita,
ed una nuova divisione

i jacciare :
inventata per schi e le ideet _ °
erano rigulzlrdate come 1 rifugi di una contro rivolu

- ziope. 1 girondini, che rappresentavano il .f.‘edel:ah.smo,
garorio, nel fatto, molto pitt rivoluzionarl dell’«‘ gla;o—
bini, ct;e erano fanatici per I'accentramento. La Francis,

geografica della Franci.a fu.
le idee federali esistentl, che,




. 142

che si era dichiarata Repubblica « una ed indivisi-: 3
bile, » non poteva permettere alla limitrofa repubblica

svizzera di continuarsi a reggere sulla base dei prin-

cipii federali, e la repubblica federale in Isvizzera fu.

percid trasformata in una repubblica unitaria. Dal
1848 la Svizzera presenta nondimeno, per parecchi
rispetti, il tipo dellattuazione del principio federale.

Ma la stessa Costituzione federale del 1815 fu un
avvicinamento al federalismo democratico, & lo stesso
suo nome di « Bundesvertrag » *) mostra che il prin-
cipio di contratto era la base dell’ordinamento poli-
tico. Il titolo dei membri della dieta, detti « Bundes-
gesandte » (ambasciatori), implicava il potere sovrano
dei cantoni, da cui essi ricevevano un mandato im-
perativo nell'atto della loro nomina alla Dieta.

In un altro punto pure la Costituzione Svizzera
attud il principio federale. Non vi era un presidente,
né un consiglio federale; ma ai governi diquei can-
toni in cui la Dieta alternativamente si radunava,
era, durante la sessione, data la presidenza, ed ai
loro funzionarii era affidata 'esecuzione delle deter-
minazioni prese dalla Dieta. Dopo il 1848 questo
principio federale € nella sua maggior purezza ri-
tratto dalla Costituzione svizzera, che rappresenta
l'idea di un’ abolizione del meccanismo politico dello
Stato.

Secoli innanzi a Gesit Cristo, le tribd giudaiche,
separate dalle loro valli, erano unite da un patto o
contrafto federale, che non pud essere considerato
altrimenti che come espressione della libertd politica.

*) Traduci, Paite federale, Trad.
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Nella vecchia Greria pure prevalse Ia stessa idc:,a f.e-.
derale, ed i piccoll Stati teutoni, Ia‘ch.iav_o?l ed italici
furono- egualmente sorrett dE:l un’ principio fedefale.

Ma poiché it federalismo sl.gn{ﬁ.ca.;hbet.'ﬁ.: e polché.
nei tempi andati faceva mestieri della disciplina per
governare la massa del popolo, era riservato alla.Svm-
zera moderna di riconciliare la prima volta la libertd:
coll'autoriti. )

Negli Stati Uniti d'America vi ¢ stata una costar{tf
tendenza ad aumentare le attribvuzion! dell’ autorita
federale, perché la mira del Governo € stata sempfe
piti I'unitd e I'accentramento. _

1l presidente del Consiglio fid?rale svizzero non
ha né il potere di sanzione, né il veto, che ha. it
presidente degli Statl Uniti; invece deve eseguire
le risoluzioni delta rappresentanza nazionale. E_lgh non
ha ministri, poiché it consiglio federale esercita tutte
1e funzioni amministrative dello Stato. So.ltanto é el.ett.:o
ogni anno dall’Assemblea tra i m?mbn c,iel'{_“.onslgho
federale, per presiedere le sedute dl‘ quest ultlmf). Eglii
non si pud, percid, come il presidente d:e'gh Stat!
Uniti, considerare rivale del Congresso nell'interpre-
tare la volontd del popolo.

Tl potere esecutivo limitandosi per tal modo a met-
tere ad effetto le decisioni dell’Assemblea Nazl-onale.;,
le crisi ed i cambiamenti ministeriali sono .panmenu
impossibili; ed i giudici, cosi come i membri del (:'Ion—
siglio federale, durano in ufficio quanto ..iura Y As-

semblea Nazionale, cioé tre anni, Il presidente non
ha iniziativa personale, tutte le proposte del Gov'emo
essendo fatte in nome del Consiglio federale. L' As-
semblea Nazionale & la pil alta corte di appello, non
solo in materie legali, ma pure per rivedere le decl-




sioni o ordini del Governo federale, che possono e‘
sere da essa rivocatl, i - C

Nella Svizzera, dénque, lo Stato, in quanto vien

rappresentato dalle-ayitoriti governative, é semplice-
mente un pubblico sérvitore, ed ¢ privo di potere
sovrano. Non v' ¢ divisione del potere legislativo dat

potere esecutivo in'una repubblica federale, perché 3

non v'ha potere a dividere. Molto pidl potere si pos-
siede daj cittadini che dallo Stato, perché questultimo
€ rappresentato piuttosto da cantoni e da comunij,
che da un’autoritd centrale. 1l bilancio federale non
ammonta ad un terzo delle spese occorrenti alla vita
politica della nazione; e piti che due terzi delle im-
poste non sono stabilite, né impiegate dal:potere cen-
trale, ma dai cantoni e dai- comuni.

Cosi la nazione svizzera si ¢ affrancata onnina-
mente dallo Stato, non solo perché nel Presidente
del Governo non si rinviene la pidi debole remini-
scenza monarchica, né la minima attribuzione di un
sovrano, ma pure perché la sua Assemblea parlamen-
tare non ha quell aria di essere onnipotente, che &
propria di ogni altra rappresentanza nazionale.

Blachstone disse al Parlamento inglese che esso
poteva fare ogni cosa meno che mutare in uomo una
donna. Un Parlamerto svizzero non ha la facoltd di
fare cid che gli piace. Il pit piccolo cantone ha lo
stesso diritto all'sutonomla che i pid grandi; il can-
tone di Zurigo, a causa della sua popolazione, manda
al Consiglio Nazionale trenta rappresentanti, il can-
tone di Zug appena uno; nondimeno, nel Consiglio-
degli Stati, amendue i cantoni sono rappresentati da
egual numero di rappresentanti. Il Consiglio Nazio-
nale, il Consiglio degli Stati, ed il Consiglio Federale.
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non possono Gecuparsi che delles-questioni generali
loro demandate dalla Costituzione. Una modifica—
zione alla Costituzione, per divenire valida, dev’ es-
sere accettata non solo da quei .Consigli; ma pure’
dilly maggioranza della Naziope Svizzera, Né il-
Consiglio Nazionalg, né il Consiglio Cantonale pos—
sono ingerirsi negli affari comunali, poiché ogni co-
mune della Svizzera possiede un'autonomia simile a
quella goduta nei tempi antichi da Atene, da Roma
o da Venezia. ’ .

Il principio repubblicano federale € stato applicato
da Castelar e dai suoi amid spagnuoli su una scala
molto pid larga. La revisione della Costituzione, dﬁ
I'anno scorsovfu proposta alla nazione svizzera e %
essa rigettata, avrebbe, se fosse passata, abbattuto
onninamente il governo unitario, e per sempre estir-
pato il pericolo che qualche personale volonti in-
fluisse sui destini del paese. L’accentramento federale,
o lo Stato, sarebbe divenuto un mero contratto dj
mutua garantia, ed ogni gruppo, cantone o comune,
avrebbe cosi formato uno Stato governantesi ed am-
ministrantesi per mezzo del suffragio universale,

Se fosse stata eseguita la proposta riforma costi-
tuzionale, si sarebbe esteso all’intera Svizzera cid che
ora & in vigore in qualche cantone, cioé 1.° L’ini-
ziativa del popolo nella formazione delle leggi, onde
ogni provvedimento sostenuto da 50,000 elettori dev.e
ipso facto essere preso in considerazione dal Consi-
glio Nazionale ¢ dal Consiglio di Stato. 2.° L’ ad-
referendum ed il veto, cioé che non solo le modi-
ficazioni alla Costituzione, ma pure ogni altra legge,

debbono essere sottomesse alla sanzione degli elettori,
10

v
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che hanno il diritto di negarla. La nuova Costitu-

zera, ma anche in Jspagna, dove I'idea di un patto
federale, che sottentzi allo Stato, ha fatto grandi pro-

gressi. .

u

zione federale proposta fu rigettata dagli elettori; ma
essa sard certamente riproposta, non solo in Isviz-

o
3

CAPITOLO X, o

La Repubi:lica una ed indivisibile.

41 principio federativo non ¢ stato generalmente ac-
cettato dai democratici francesi, che sono per la mag-
gior. parte favorevoli al sistema unitario. Questo fatta
specialmente prominente al tempo della guerra ita-
lica, fu nuovamente notevole durante la Comune di
Parigi, quando le izioni giacobine di un governo
centrale unito ¢ b4ina volta ancora si dimostra-
rono-predominanti nella Francia. .

Allorché nel 1789 fu rovesciata la monarchia as-

‘ soluta la Francia cominci6 in sulle prime_ ad adot- -

tare il prlncnpm federativo. I battaghom ché da tutte
le provincie erano inviati a Parigi fagono” tifamati

federali, ed i cahiers o istruzioni date al deputati dagli

elettor] efano dettati in nome degll « Stati, » ciascuna

provincia riguardandosi come uno Stato. Da quel

tempo, perd, l'idea di una repubblica una ed indivi-
sibile & prevalsa dappertutto e la guerra d'ltalia rin-
novd la discussione sui principii del federalismo nel seno
délla democrazia francese. Ferrari dichiard al Parla-
ﬁ;eﬂto di Torino: « Se tutta U'Italia riunita mi dicesse
che & unitaria, io pure ripeterei: Voi v ingannate. »
In Francia i democratici furono tutti favorevoli al-

S N




I' unitd italiana: Proudhon fu solo tra i rappresen—
tanti della democrazia a combattere I unitd d’ Italia
¢ spinse il suo fanatismo cosi olire, da difendere per-
fino il potere temporale del Papa. Né questo fu tutto:
egli ebbe il coraggio di parteggiare per |’ imperatore
che voleva affrancare 1’ ltalia per indi confederarla;
attaccd Garibaldi e Mazzini e disputd con | intera
stampa liberale della Francia e del Belgio, che si erar
pronunciata in favore dell’unitd italiana.

GarniewPagés e Desmarets furono i soli nomini
politici in Francia che propugnarono il principio di
una confederazione europea, sebbene essi non andas-
sero tanto lontano quanto Proudhon, le cui opinioni
furono timidamente riprodotte da Villiaume, che in
un opuscolo intitolato : La Salute d'Italia, proclamd,
in nome dei principii della democrazia, che la mis-
sione d'Italia era d'inaugurare il progresso liberale-
con la confederazione. e

La Comune di Parigi fu una seconda occasione,
nella quale furono messi a prova i partigiani del fe-
deralismo, 1.'idea della Comune di Parigi fu macchiata’
dalle 56% barbare ed illegittime dei suoi membri; 1}

i %y

S

1} Avvezzi a udire senza scomporci queste stolide aceuse
— smentite del resto dagli stessi documenti officiali — da
un Favre € da un Thiers, assassini del popolo e falsari, e
dal solito coro di vigliacchi, che mai pon si stanca d’in-
neggiare ai vincitori e 4’ insultare al vinti, noi ¢i rammari-
chiamo di trovarle in bocca ad un uomo sensato, quale ci
si rivela I Englinder in questo libro, Fortunatamente perd
sui fatti della Comune si va facendo la luce, e gid molti si
sono ricreduti, e quelli che si mostrarono finora pil accaniti
avversari del movimento insurrezionale del 1870, ne parlano
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ma alla radice di essa sta il.'ge/rm‘e_“di un ordinam.ento
sociale, in cui la rappresentanza nazlonalf: privata
el suo-potere sovrano si congiunga forter':}cnte € sa-
pamente con le rappresentanze}comunah_'e provin-
ciali, cosi come una pietra gettata ifl un ch{aro spec-
chio d’'acqua forma dei cerchi simili, ma di mano in
mano pid larghi. Questo concetto del Comune cofi-
siderato come !'uovo della societd — concetto che:
‘dovea servire ad assimilare gli affari comunali e quelli
dello Stato, e per tal modo ad interessare nel go-
verno la nazione intera — non fu compreso. La sto-

" gia prova che la societd pud essere organizzata sopra

questa base senza perdere la sua unitd. Un pro-
fondo osservatore dell’antica societd romana la chlam?
una federazione di famiglie, ed il medio-evo pure ¢
stato considerato gai pit accurati storici.come rap-
presentante la societd fondata su tfon'tra.ttl per mutui
servigl. Guizot dice: « Nelle associazionl d-el posses-
sori di feudi non vi sono né sudditi né E:lttadlnl. »
Dupont-White ha infatti divisi i contratti della so-
cietd feudale in tre categorie — lobbligo fe'uda\le1 ‘11
contratto tra i servi stessi, e la h::ttera di camt‘nP
inaugurata dagli Ebrei. — Finanziariamente e politi-
camente la societd feudale fu dunque fondata su
un contratto speciale ed attuale, non su una fin-

.ora con rispetto, Chi pnbd dire quando sara fatta _giustizla
a centomMa operai, trucidati vilmente da un (.esermto mer-
cenario, Pesercito dei colpi di Stato e dell’ord{n? regnante,
nella famosa settimana di sangue, in cui Parigi fu mutata
in un macello, o dispersi, esiliati, condannati a'lla’ depc-)r;a-
zione nella nuova Caledonia, ed ancora dopo dieci anni ca-

junniati ¢ perseguitati ? (Trad)




-vicino per grado al Presidente,
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zlone.. Insieme con tutti i suoj abusi, la vecchia mo
narchia francese presentd perd una particolarita ch;
PUO parere adombrasge il concetto dell'identitd éello
Stato- e dell’ individuea, 1.’ Inghilterra lottd per secoli
Eier 1Iumtare il potere del. Governo, mentre in Fran-
c;a-a tendenza a partecipare al Governo fu ben spic-
hQuesta ¢ la vera spiegazione dells caccia al posti
che ha sempre caratterizzata Ja nazione francese, che
ognuno desidera djventar parte integrante del ‘Go-
verno. Per la stessa ragione potette avvenire che gli
uffici _del Governo si comprassero e vendessero gin
Francia fino ad un’ ¢poca recente. Franklin, che ri-
_guarda questo fatto da un Pit alto punto di vis,taf nelle
sue lettere dice: « La giustizia ¢ amministrata’vera-
mente a buon mercato in F rancia, & financo per nient
giac?he I membri del Parlamento comprang il lorz
ufficio, e non ricevono Pilt che il tre per cento sulla
loro ,roneta per salario e per altrj emolumenti, men-
tre_l Interesse legale & del 5 per 100. Pud di;-si che
essi danpo tutto il loro tempo ed il loro fastidio pel
due Per centoy che cedono al governo. » P
N:}E 16prezzl pagati Per questi uffici erano enormi.
1039 sessanta maitres des requicéles 1) furono
nominati, ed il diritto dj disimpegnare tale ufficio fiy
venduto JPer sessanta milioni di lire. Le cittd acqu
starono I diritti di formare comuniti e dj istit‘l:.lzlilrl;
Corporazioni di arti e mestieri, 2) ed il terzo Stato

1) Cost si chiamavang j membri di un Consiglio di Stato
(Trad)

2} Chi si i i
) a ¥ago di conoscere le -disastrose conseguenze
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crebbe pritfcipaltmente per l'acqiisto. degli uffici. Nes-
sun dirlttd” fia: pid accanitamepte - diféso - di quello

elindividuo, di acquistare il dirifto di-governafe il

¢othpagno. ‘Tal diritto fu mantenuto fin contro RI-

‘¢helieu, che prima di spianare la cittadella dell'isola
" del Rhe fu obbligato pagare 100,000 scudi al conté

di Toiras, che aveva comprato il governo dell’ isola.

Dupont-White ha notato che la Rivoluzione fran-
cese thanifestd in sul principio una simile tendefiza
alla libertd, -concedendo la maggiore possibile quan-
titd di partecipazione al Governo. Il primo articold
della Costituzione dél 1791 & il seguente:

« Tuttl i cittadini possono essere ammessi agli uf-
fici ‘ed agli impieghi, senza altra distinzione tra loro
che quella del merito. » A i

Nelle costituzloni seguenti quest’ articolo fu ripro-
dotto. '
* In altri paesi i movimenti rivoluzionari aveano pro-
vocato clamori per la divisione della terra, per una
tappresentanza del popolo, per la votazione annualé
delle imposte, per un atto di Habeas corpus, ecc.;
ma in Francia la debolezza nazionale per gli uffici na-
sceva da un-erroneo concetto, generalmente invalso,
dello - Stato. -

Dal principio alla fine in tutto il nostro lavoro ab-
biamo avuto in mira principalmente il popolo fran-
cese, perché, politicamente, la Francia € stata sempre
la nazione che ha fatto esperimenti a vantaggio del
genere umano. Una continua convulsione di idee —

dell’esercizio di questi diritti coucessi o meglio venduti alle
cittd dai re di Francia, legga il proemio dell’editto di sop-
pressione dei corpi di nffiziale della cittd di Parigi del feb-
fraio 1776 (Trad.)
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estreme, malsane, quasi umoristiche — circa i rap-
porti dello Stato con Y individuo, travaglia tutta quanta
la storia della Franeia. 1.q controversia tra i fautori

de.llo‘S{a.fo padrone ed i fautori dello Stato servitore co-
mincia in Francia dal passato secolo. Montesquieu, che
Lfomprese cosi perfettamente la scienza sociale, che a
buon diritto fu detto che egli ritrovd i titoli dell’ u-
man genere, fu il fondatore della dottrina del diritto
del lavoro, che ai nostri d} € stata principalmente pro-
Pugnata da Luigi Blanc. Egli dice nel suo: Spirito
delle Leggi:

« Nei paesi commerciali, dove la maggior parte del
Popolo non possiede se non che la sua industria, lo
‘Stato.é spesso obbligato a provvedere aj bisogni dei
Vecc::hi, degli invalidi e degli orfani. Uno Stato bene
ordinato trae dalle stere industrie i mezzi che oc-
corrono Pper far questo: da agli uni il lavoro che son
capaci di eseguire, ed agli altri I'istruzione sul come
lavorgre, che per sé stessa & lavoro, — L’elemosina
ch:: si fa sulla via ad un vomo ignudo non soddisf;
all’ obbligo che ha lo Stato di provvedere che ogni
.Cfttadino abbia un sostentamento certo, conveniente
cibo e vestimento, ¢ modo dj guadagnare da vivere
Senza contravvenire alle esigenze della salute. »

Questa scuola vorrebbe che dallo Stato partisse
OBn! progresso, e mostra come i Tartari e gli Arabi,
Popoli nomadi che hanno, fino ad oggi mantenuta
la' loro f?rma originaria di societa per meglio che tre-
mila anni, sono, coi loro gruppi di famiglie e di triby,
non pli avanti nel sentiero del progresso, di quel
che erano nei pid antichi tempi; mentre lo Stato,
Pur quando trascura il Progresso per sé€ stesso, lo in-
<ita con ogni suo atto. — Che importa che Luigi XI,

. s

nell' istituire la posta, non si sia preoccupato che del
trasporto delle sue lettere? o che un’ altro governo
deportasse i rei di fellonia, e cosi fondasse una colo-
nia? g che in una porzione della Francia le strade

- fossero piuttosto costruite per fini militari, quando

esse allo stesso tempo servivano al passaggio delle
mercanzic e dei prodotti ?

La stamperia reale di Parigi fu aperta in origine
soltanto.per stamparvi il Bol’ettino delle Leggi; ma
in questo caso, come in paracchi altri, lo Stato, se-
condo questa scuola, sempre di un esempio, quando
anche non renda un servizio.

Quando Napoleone 1 istitui la Banca di F rangia,
la sua intenzione fu, secondo narra Dupont-White,
di ridurre alla soggezione i capitalisti ¢ disporne a
suo piacimento, ma, allo stesso tempo, egli diede un
potente impulso al commercio ed alla produzione.

Questa scuola € invasa da un vero fanatismo per
lo Stato; essa non vede che cogli occhi dell’ auto-
ritd, e ci ricordiamo di Enrico IV di Francia, che,
rientrando in Parigi disse: « Lasciate che il popolo
i si avvicini: esso spasima di vedere un rel »
Qualcuno dei suoi proseliti dovette forse vivere alle
Isole Viti, dove, secondo narrano i missionari, i
nativi sono divisi in due caste, la casta mangiabile,
e la casta mangiante. I pid importanti filosofi mo-
derni del culto allo Stato sono di Bonald, che pose
le parole « dipendenza e fraterniti » per motto allo
Stato, invece di « libertd, eguaglianza e fratellanza; »
e 'de Maistre, che opind che « il popolo é sempre
folle, frenetico e fanciullo, ed ha bisogno di un guar-
diano. »

Ma all’infuori di cotesti fanatici, nei quali pareva
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esser penetrata per turti i loro pori una brama di
governare, vi furono; ‘naturalmente, altri fanatici, che
riguardavano la socibtd come un semplice aggregato
di individui; e gli & un fatto notevole che Federico
Bastiat, che era tanto contrario a Proudhon nelle sue
opinioni sulla economia -nazjonale, s’ accordava per-
fettamente con lui nell'odiare le leggi. "Il pid severo
rimprovero, che Bossuet indirizzd a Lutero, non era
rivolto alle opinioni religiose di quel riformatore, ma
alle parole di lui, che 'uomo non dev'essere soggetto
all’uomo: e cid che & pidt specialmente strano & il
fatto che questa dottrina politica di Lutero incontrd
maggior favore nei paesi cattolici che nei protestanti;
ticehé i moviment anti-statali dei primi vengono fre-
quentemente Citati dalla scuola moderna degli aboli-
zionisti dell’autoritd dello Stato.

La prima protesta contro lo Stato ¢ le leggi non
fu fatta in Francia dal partito rivoluzionario. Non vi
€ aspro attacco alle leggi, non tentativo di estirpare
i- vecchi costumi, i re, le istituzioni, e financo di
abolire lo stesso diritto di proprieta, che non si rin-
venga nelle pagine di Pascal. Egli stigmatizzd gli
abusi cosl come le riforme, calpestd coi suoi piedi lo
Stato intero; insultd perfino all'umana ragione, che
dopo tutto cerca un rifugio nella religione.

Cosi Bastiat nei nostri tempi stessi ‘scherzava col
fuoco. Pensatore, conservatore, egli fu che defini la
societd un aggregato di individui, e che distrusse poi
l'autoritd dello Stato con queste parole, che aggiunse
alla sua definizione : « Non esistono diritti in que-
sto aggregato, pill che non ve ne $iano nelle parti
che lo compongono. GI' individui possono solamente
usar la forza per la loro legittima difesa, Percid solo,

7 l':aggregat&’;ﬂegl' individui, lo~

e
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Stato {che & la stessa
cosa); ha it--diritte di combattﬂfé"ig.’ v‘i_olen;a € lﬁl
ftode; tale repressione essendo il selo uso della forza

“.che pud essere riguardato come legittima difesa. » -

' Lo- stesso Guizot nella sua Storia della Civiltd
riconobbe che il progresso reale si opera in dispar_ta
dello Stato. Egli disse: « E' volgare oggidi. I' osser-
vezione, che a misura che la civiltd e la.‘ ragione pro-
grediscono, quella categoria di fatri .sc?’cmh., .cl'f-e sono
sottoposti all’ azione del potere politico, diviene di
giorno in giorno. pid larga e pid abbo-m:lante. L? so-
-cietd non governata, la socletd che sussiste pel-libero
-sviluppo della intelligenza e della libertd uvmana, st
va sempre pill estendendo a misura che 1 uomo i
perfeziona. Essa diventa sempre pid il fondo socm}e. »
_Guizot concepi dunque 1'esistenza di una specie di
ftammassoneria composta di uomini scelti, pei quali
lo Stato non esistesse, perd che essi dovevano essere
abbastanza inciviliti per farne a meno, ma che pure
non credevano dover venire un tempo in cui la so-
cletd in generale riposasse sul principio federale &
facesse senza di ogni autoritd sovrana. ]
Cosi la protesta contro ogni autoritd politic::a si &
molto ‘sviluppata in Francia ed in Ispagn_a sin 'c?al
tempo di Guizot. Basta che un governo sia S_tablllto
in Parigi perché si formi subito un partito di oppo-
sizione. Nel 24 febbrajo 1848 il partito del Na;zonle
-era considerato come I’ estremo partito politico in
- Francia; il di susseguente esisteva gid un partito che
teneva per reazionari i Nagionalisti, come qﬁuelli
che si contentavano della forma repubblicana di go-
verno, mentre la nuova opposizione dichiarava che
la societd doveva d'ora innanzi tendere al Socialismo.

[
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Si narra di Proudhon che egli desiderasse un mondo
in cui dovesse essere egli ghigliottinato come reaziona-
rio. Sebbene detta solo per ischerzo, questa espressiorie
serve a mettere in vvidenza I’ incremento che ebbe
I'idea antigovernativa in Francia.' Un membro della
Comune di Parigi andd fino a proporre che la Fran-
cia dovesse essere divisa in un dato numero di pic-
coli Stati, o piuttosto di Comuni, ciascuno indipen-
dente dall’ altro, ¢ solo uniti per un trattato di
alleanza offensiva e difensiva, ed obbligati a fornire
ognuno un certo contingente di soldati per la difesa
generale. In questo progetto per 'abolizione del go-
verno |’ esercito si considera come ! unico vincolo
naturale tra gli uomini. :

I repubblicani federalisti spagnuoli, al contrario,
aspiravano a rompere la ferrea corazza militare, di
cui fu coperto lo Stato, ed il generale Pierrard che
fu addetto al Ministero della Guerra, che venne in
uffizio immediatamente dopo 1 abdicazione del re
Amedeo, indirizzd una circolare ufficiale all' « eser-
cito autonomo e discentrato » per la quale ricevette
un’ovazione deglintransigenti che gli mandarono una
‘deputazione a congratularsi della sua idea.

L’incidente della Compagnia della Baja di Samana,
il quale portd l'idea di un governo sovrano sempre
pili al livello di una societd anonima proprio com’era
it caso della Compagnia delle Indie Orientali, con-
tribui non poco a privare l'idea di governo del suo
carattere originario. Tanti governi erano stati abbat-
tuti, tante dinastie cacciate, che il puro concetto di
un governo era andato in rovina.

Facilmente si comprende che il presente ordina-
mento politico dello Stato a parecchi pid non sem-
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Bra assolutamente necessario, mentre | idea munici-

. pale viene naturalmente pill sviluppata ed apprezzata.

Noi possiamo, per esempio, immaginare Londra "esi-
stere da sé e senza avere un Ministerc, né un Par-
lamento nel suo seno, ma solo un sindaco, un con-
siglio comunale, una polizia e le altre istituzioni
esistenti. E il buon ordine sarebbe senza dubbio
mantenuto nella metropoli, la quale conserverebbe
il suo posto attuale nella vita della nazione.

Se Liverpool, Manchester, Birmingham e _tutt’e le
altre cittd e villaggi fossero sollevate in aria I'una
dopo I’altra, e separate onninamente fiallo St.ato
d' Inghilterra, & facile pensare che ogni singola .c:.ltti
e borgata sarebbe tratta ad una v_ita non po}lnca;)
e quelli che propugnano la soppressione di ogni mec-
canismo statale dichiarano che per compsendere I'idea
di uno Stato che non abbia governo, non occorre
che immaginare le singole particelle rimesse di nuovo.
jnsieme e disposte una volta ancora in modo da for-
mare un tutto omogeneo. L'intero esisterebbe allo1:a
come prima, abbenché privo affatto di governo poli-
tico. -
Quanti milioni di uomini vi sono di ogni paese cl:le
sanno appena dell'esistenza del loro .Parlamentcf,. e in
ogni caso ignorano cid che avviene in ess0, & clo che
i loro rappresentanti fanno a loro pro! Essi non
vivono che per essere governati, cosicché la. cerchia
dello Stato non comprende tutti gli abitanti, ma so-
lamente un piccolo numero di partiti politici. Ox;?n-
stierna sveld il segreto della gherminella governativa
quando disse sul letto di morte: « Figliuol mio,
quanta poca saviezza si richiede per governare il
mondo! » — Niente & pit difficile nella pratica

e
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sto smisurato Moloch — lo Stato. Occorrono secoli
per modificare un po la forma dello Stato; ond’ g
penoso ma necessario di aggiungere che tutte le
ricerche per I'intera demolizione dello Stato nan sono’

che teorie. Ma queste teorie sebbene, non abbiano.

valore d’immediate attuazione, non debbono essere
dispregiate’; noi possiamo ricavarne molto profitto
come quelle che possono ingrandire la nostra fiducia
in nofi stessi, la nostra dignitd individuale e il nostro
concetto della libertd; ed allo stesso tempo diminuire
la nostra inveterata brama di essere governati ed il
nostro culto per gli idoli. 1)

1) E quasi inutile osservare che il corso degli avveni-
menti indica chiaramente che queste teorie ora si avanzano
rapidamente verso la loro applicazione. (Trad.)

attuale, che recidere la pit piccola estremiti di que-'

3

CAPITOLO XI

Conolusione.

Dobbiamo conchiudere. Ci siamo qui princ.ipal—
mente occupati a descrivere il terreno in cui germo-
glid la democrazia francese, ma in qualche futura
occasione saremo in grado di dare notizie di analog‘n
movimenti avvenuti negli altri paesi, con speciale n.-
guardo ai capi dei repubblicani federali spagnuc.)ll.
Speriamo pure di poter esporre in un'opera apposita
il radicalismo finanziario della democrazia continen-
tale,‘ ed allora pill completamente descriveremo il
progetto di Proudhon di una Banca del Popolo.

Ad alcuni le idee espresse nelle pagine precedenti
possono apparire utopistiche, ¢ perfino anarchiche, ma
alla radice di esse tutte sta una grande sollecitudine
per la libertd umana, .

Niente & cosi difficile a comprendere come la libertd,
perocché per secoli il genere umano ha considerato
come identici Stato e Societd, Religione ¢ Chiesa.
Quelli soltanto sono liberi davvero — e ve n'é stati
di tali uominl in tutt'i tempi — che non vivono nelle
pastoie dello Stato, e non si considerano altrimenti
che come un anello dellinfinita catena dell’universo.
Questa opinione sembra talmente mostruosa, anche
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per ragioni filosofiche ‘astratte, da farci stupidi e pei-} -

plessi. Le pid grandi menti si sono sentite solitarie
e prive di soccorso in questa notte misteriosa, illu-
minata solamente da innumerevoli stelle, che hanno,
come Kant, annunziata la necessitd di un’ortodossia
filosofica, che esse hanno chiamato postulati della
ragione ‘pratica.

L'uomo libero potrebbe star contento, nella sfera
spirituale, all'idea astratta di Dio, potrebbe nel fatto
negare la Divinitd e trovare una soluzione del pro-
blema nell'idea assoluta, scolpita ed incorporata nel-
I’ universo. L’ uomo non libero raccapriccia a questo
medio informe, nero, misterioso, e cerca una gruccia
che lo preservi dal cadere nell’ abisso del pensiero,
ed ecco come fu facile a’ profeti fondare una reli-
gione. Fino il pili rozzo idolo fu adorato avidamente
da milioni di uomini non liberi che bramavano di
esser salvati dal tremendo. spaventevole mistero del-
l'universo. Le loro preghiere risposero intellettual-
mente ai loro bisogni di schiavi, ¢ fu uomo forte
davvero chi poté immaginare una socjeta senza Chiesa
od anco solamente aspirare ad una tale condizione
di cose.

Come la Chiesa divenne custode e direttrice delle
facolta filosofiche del genere umano, cosi la societd
dappoiché abborri la libertd, si trasformd nello Stato,
assumendo le inevitabili forme di questo. L'idea d
re & nella sfera sociale quello che |'idea di Dio

nella filosofica, L' individuo non libero ha bisogno'

del Governo politico, come della Chiesa. Quegli uo-
mini che non comprendono la libertd, né I'individuo,
si conciliano -— cosa strana abbastanza — molto pid
facilmente con I ateismo religioso” che col politico.

Stimano mimor pericolo vivere mgizo‘ ad un po-
polo. che ‘Deghi Dio, che in theédzo ad uno clie neghi
lo, Stato. Vivere senza qualche forma di Stato sem-

*_ bra Toro tanto facile come scajipar. fuori, della loro
pelle. L’ uomo non libero, in senso filosofico, cotsi-

dera la resistenza all’ autoritd sacerdotale come il
maggior grado d'illuminatezza religiosa, e crede che
in una repubblica deve trovarsi la pid grande quan-
titd di ‘libertd. politica .come se un géverno repubbli-

‘cano fosse un tantino pill amico della vera liberta

che qualunque altro governo politico.
- ¥ cosi difficile comprendere la liberta che noi cor-

tiamo il rischio di predicare anarchia e barbarie, se

solamente discutiamo la possibilita di abolire lo Stato.
Il falso liberalismo ba il suo non possumus, proprio
come il papato, €, a suc modo di vedere, son privl
di ragione quelli che riguardano ogni rappresentanza
parlamentare del popolo ed ogni governo come fasi
di un ordinamento sociale che un giorne o I altro
dev’essere abbattuto. Un repubblicano radicale od un
dittatore rivoluzionario terrebbe per pazzo chi pi-
gliasse a dimostrargli che egli comprese o applico la
libertd tanto poco quanto il pid assoluto sultano od
autocrata, La democrazia moderna giudicherebbe pretta
eresia il considerare il suffragio universale ed il voto
segreto come null'altro che una nuova forma di ser-
vith, come mezzi per ristabilire un governo ed una
rappresentanza politica.

Lo scopo di questo libro é stato di presentare ai
nostri lettori con brevi parole generali quegli uomi-
ai che hanno opinato che il Parlamentarismo non &
che un’abdicazione della sovranita del popolo e della
libertd, e che vomini liberi non possono essere né

11
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significa solamente la soppressione di ogni governo
Yolitico e di ogni rappresentanza politica e I'abroga-
zione della costituzione politica.

E’ possibile rimpiagzare lo Stato con libere asso—
ciazioni, senza degenerare nella barbarie? Era bar-
barico il vincolo originario patriarcale, che proprio:
ora prevale in certe razze selvagge? o la barbarie

ma che una successione di uomini, che non arretrano
innanzi alla libertd, e che son convinti che lo scopo
di conservazione sociale pid-facilmente e pid sicura-
mente si raggiungerebbe per mezzo soltanto dell'ac-
centramento e affidando a delegati I'amministrazione
degli interessl materiali, piuttostoché per mezzo di
un potere politico, hanno da secoli tentato di scio-
gliere.

I difensori della repubblica federale nella Spagna
gld si accostano all'idea di sostituire allo Stato una
amministrazione dipartimentale non politica; i ten-
tativi fatti in Isvizzera per subordinare ogni atto le-
gislativo alla ratifica del popolo, sono un altro passo:
nella direzione dell'opinione che il popolo non possa
essere rappresentato, € che una Costituzione parla—
mentare sia incompatibile con la vera libertd, Gli
uomini che reputavano possibile la soppressione del~
l'intera macchina dello Stato sono stati finora avuti
in quel conto in cui furono avute le persone che, ak
principio del secolo presente, parlarono di strade fer-
rate, di locomotive, di telegrafi. Le strade ferrate e-
le locomotive hanno esistito per lungo tempo prima:
che sorgesse 'idea di combinarle insieme. Egualmente:

rappresentat, né govefnati. L’ aboliziotie dello Stator 3

cessa al cominciare dello Stato? Questo ¢ il proble-

R
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oggi parecchi popoli bramano rimpiazzare I esercito- -

) g

» ®sige che si armi il popolo,
- 1il, od-anzi un servizio obbligatorio, che ' ciascuno
", imponga a sé stesso, pud evidentemente surrogare

“"l'ordegno politico che si chiama esercito. E, se fosse

tenga ootiinamente impossibile far .senza del mini-
#erp deila. gierra. Se la tuis degl’ interessi sociali
Hstituzione dei. volonta-

parimenti possibile di rimpiazzare I'ufficio politico del

_ tinistro_della. guerra con un semplice delegato eletto
- dalla collettivita del popolo, per curare gl’ interessi
. militari della libera societa, una porzione del Governo

sarebbe cosi soppressa, senz'essere menomamente lesi
i generali interessi sociali. '

Le Camere di Commercio anche al presente non sono
che un'istituzione sociale, non politica, non officiale,
destinata a promuovere gl interessi industriali. Se
fosse possibile generalizzare queste Camere di Com-
mercio ed accentrarle, ed ottenere che un delegato
eletto da esse, in conformiti di un mandato deter-
minato, vegliasse sugl'interessi commerciali generali,
un secondo dente verrebbe estratto dalla testa dello
Stato. Il ministro del commercio cesserebbe di esi-
stere, senza che il torrente della barbatie inondasse
la societd. Gid la societd & avvezza alle tasse comu-
nali, che servono solamente ai bisogni effettivi di un
Comune, e non hanno un secondo fine politico. E'
possibile porre quest'imposta sotto il sindacato diretto
di tutti i membri del Comune, e far contribuire ogni
Comune alle spese generali, che non solamente ri-
guardano il Comune stesso, ma l'intero corpo della

" societa ? Il delegato in questo caso surrogherebbe il

ministero delle finanze, avendo la missione non po-
litica di concentrare cotesta spesa sociale generale,

TR L 5 Rt ‘-,;,‘ulﬁgy
+ - -cont I' aringiento generale del:popols, ma pure ri-




164

restando, non sotto 1 indifferente sindacato di una

assemblea parlamentare, ma sotto il sindacato dei co-
muni direttamente interessati, ¢ percid disposti a vi-
gilare sulla spesa generale. .

1 rapporti di una libera societd con le altre na-
zioni per interessi materiali rendono ora necessarii
‘consoli-funzionarii dello Stato, incaricati di vegliare
.sugli interessi dei loro connazionalj all’ estero,. indi-
pendentemente perd dal loro carattere politico e di-
plomatico. Se perd fosse possibile dare un passo in-
nanzi, e porre i consoli sotto la direzione centrale
di un'amministrazione internazionale, ecco soppresso
|" ufficio politico di un ministro degli affari esteri, e
I'abolizione dello Stato viemmeglio promossa.

"1 esempio dei dissenyienti 1) prova chiaramente
che non v'é necessitd dello Stato, perché gl'interessi
religiosi della societd sieno tutelati.

L’ elezione popolare dei giudici in America prova
pure che I'abolizione del ministero di giustizia é pos-
sibile; in unpa parola, gli vomini liberi tendono a sop-
primere il consiglio politico dei ministri ed a trasfor-
marlo in un consiglio generale di amministrazione,
eletto dal popolo. Con I abolizione della monarchia
© la fondazione della repubblica si rende possibile un
passo ulteriore verso l'zbelizione dello Stato. Allora
1a questione é solamente, se le assemblee politiche
e legislative, che si reputano rappresentanti della so-
vranitd popolare, possano essere soppresse,

La prima esplicita negazione di ogni rappresentanza
politica ci venne da G. G. Rousseau, che nel suo

1) Cost si chismano in Inghilterra quelli che si sepa-
Tano dal servizio o cuvlto divino di vna Chiesa stabilitz, e
specialmente della Chiesa nazicnale, (Trad.)
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Contratto-Socinle dice: « La sovranitd , non’ essen-
do'se non’ che I’ attuazione della volontd generale,

non pud esser mai slienata, ed il sqvrano, che & un

essere collettivo, non pud essere rappresentato che

"da sé stesso. L'idea della rappresentanza € moderna,

e noi l'abbiamo ereditata dal governo feudale: le an-
tiche repubbliche la ignorarono. Il patriottismo dimd-
nuito, 'attivitd de’ privati interessi cresciuto, 'immen-

sitd degli Stati, le conquiste e gli abusi dei governi

¢i hanno tratto ad essa. Nondimeno i deputati non
sono, né possono essere i rappresentanti del popolo;
essi ne sono soltanto i mandatarii non pessono sta-
tuire niente di definitivo; ogni legge non ratificata
personalmente dal popolo € nulla, cioé non & legge.
Appena un popolo si di rappresentanti, non € pil li-
bero, non esiste pid. »

" L'opposizione alle assemblee parlamentari che fanno
leggi ¢ si suppone rappresentino la sovranitd del po-
polo, & da quel tempo cresciuta a dismisura, e questa
estrema idea € stata principalmente fomentata im
lsvizzera dalla pratica ad referendum. Ma in nessun
luogo il Parlamentarismo € tanto spregiato, gquanto
in Francia. 1l sistema rappresentativo stesso fu di-.
screditato per la corruzione della Camera dei depu-
tati di Luigi Filippo, e da allora & parso general-

‘mente impossibile conciliarlo co’ principii della vera

democrazia.

Difatti fu proclamato impossibile delegare la so-
vranitd, perché l'idea della sovranitd é assoluta e
quella della delegazione € relativa. L'opposizione fu
principalmente: diretta contro la delegazione del po-
tere legislativo, sul fondamento che i piG illuminati
rappresentanti fossero stornati nell'esercizio delle loro
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pubbliche incombenze da'privatl interessi, e che-non
si-potesse dire che il popolo non desse leggi a sé&
stesso, dov'esse fossero votate da’ suoi rappresentanti.
Come fu generale | opposizione alle assemblee legi-
slative ne'gruppi estremi dei democratici, egualmente
-generale fu Uopinione che fosse possibile, anzi neces-

sario, delegare le funzioni esecutive o piuttosto am-

ministrative.

I pit zelanti difensori dell’autonomia nazionale am-
mettono che le leggi approvate direttamente dal po-
polo non possono essere applicate nella pratica gior-
naliera della vita civile che da uno o da parecchi in-
dividui, ma desiderano che l'opera di questi non sia
politica, Essi reputano possibile cambiare lo Stato in
una societd anonima, i cui amministratori abbiano
pieni poteri per amministrare gl'interessi materiali de-
gli azionisti, i quali perd rimangono per ogni altro
rispetto padroni di sé medesimi.

Da qualche tempo in qud muovono da ogni parte
elementi d'opposizione contro lo Stato. Non solamente
€ il filosofo eremita, che sentendo la sua solitudine
nella societdi — anzi nell' universo stesso — stringe
il suo pugno contro lo Stato, ma l’operaio e l'uomo
del popolo, che per secoli sono rimasti pazientemente
nel loro basso fondo, ora affacciano le loro preten-
sioni alla societd, e cupamente meditanti avanti al
mostro, studiano come meglio esso possa esstre ab-
battuto.

. Nel mondo politico Luigi Napoleone ¢ Bismarck
sono stati cosi fortemente avversi alle restrizioni im-
poste dalle istituzioni parlamentari come gli stessi
membri dell’ Internazionale, il cui programma ¢ una
protesta contro le istituzioni politiche attuali. Non ¢é

- Ybré .sul « Parlamentarismo. ».

| R T by
senza s@zﬁﬁgatd il fatto cheBisoiarck scelse a-suo
segrétario_ il signor Bucher, 1'lhgegnoso autore ﬁ} un
bro s “p.In Franca ) intero
partito repubblicano ha preso il costume di eleggere
wsplo quei deputati che consentano a ricevere un mas-
‘dato imperativo; ed appena il Parlamento si com-
ponga solo di membri che hanno accettato un tale
« mandato, » esso perde subito il suo carattere so-
ww

Durante le ultime elezioni in Ispagra in alcuni di-

“-gtretti gli elettori andarono molto piti oltre del « man-

dato imperativo, » perd che essi votarono per quel
goli candidati che preventivamente consentirono a fir-
mare un documento, contenente la loro d1m1551one‘;,
con la data in bianco da apporvisi dagli e%ef_ton.,
quand'essi si sentissero mal soddisfatti dei servigi par-
lamentari del loro rappresentante, 'c.he potevano cosi
ad ogni momento obbligare a lasciare il suo s_ta.llo-
Questi deputati erano chiamati Ifzguadores.. .

. La repubblica aveva solo pochi sostenitori in Ispa-

gna quando nel 1868 scoppid la rivoluzione, che de-

tronizzd la regina. Isabella I Fu in Catalogna che
ebbe origine il partito repubblicano spagnuolo, ed uno
dei suoi principali apostoli nel 1842-185;3. fu un uomo
nominato Obolon Ferradas, che mori m_esﬂlo. Fi-
gueras Pi ed .altri repubblicani della Catalogna ‘furqne
suoi discepoli. Somolinos, veramente, 'fu tra i primj
che credettero in queste avanzate dottrine, come pure
i1 Marchese d’Alboida, che pud quasi esser chiamato
il patriarca del partito repubblicano spagnuolo.

- Le misure repressive del governo, che.sopgres_se la
libertd della stampa ed il diritto di pubblica riunione,
impedirono alle dottrine repubblicane fino all’ anno
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1868 di propagarsi. 11_partito esisteva sotto il nome
di partito democratico, ed apparentemente aspirava
pit all'acquisto dei diritti individuali che al cambia-
mento della forma di governo.

Qualcuno dei principali oratori e scritori — tra gli

altri Rivéro e Martos — che combatterono nelle fila -

sciuti, fecero adesione alla forma monarchica
verno e servirono re Amedeo.

Ognuno sard colpito dalla prodigiosa rapiditd con
cui il partito repubblicanc € germogliato in lspagna.
Com’ € che questo partito si & sviluppato in un paese,
che & stato cosi sostanzialmente monarchico fin dai
tempi pilt remoti? Solo per forza di circostanze son
nate le grandi idee: nessun partito in nessun paese
€ sorto in un giorno. Né la storia, né il corso natu~
rale degli eventi possonc offrire un esempio di cid
che € avvenuto in Ispagna.

Cid che ebbe Juogo in questo paese é un fenomene
politico, che si spiega nel seguente modo. La rivo-
luzione di settembre fu compiuta, com’é noto, da
una coalizione delle frazioni liberali, cioé a dire, dal
partito progressista guidato da Prim e dal partito del-
YUnione liberale, capitanato dal Maresciallo Serrano.

Quando Creux, Castelar, Pi ed altri, che erano al-
lora conosciuti come democratici, ritornarono in lspa-
gna, dopo un’ assenza forzata di due anni, la rivolu-
zione era al colmo. Nessuno de’ capi del partito
repubblicano aveva tenuto mano alle trame che aveano
preceduto la rivoluzione — le quali, grazie princi-
palmente alla diplomazia di Olozaga, erano state li-
mitate agli Unionisti ed ai Progressisti; e qualcuno
dei repubblicani era perfino ignaro di cid che acca-

de’ repubblicani, appena quei diritti furono rlcgg--
di

- oEwy
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deva, cdi mezzl implegati erano ad essi accurata-
mtmte celati.

.Y pamto progressxsta e I’ unionista, persomﬁcati

;I'uno in Prim, l'altro in Serrano, convenivano inun
' punto, il pid importante di tutti: la detronizzazione

d'Isabella. Entrambi erano monarchici, e se non procla-
marono una monarchia ne’ primi momenti del loro
trionfo, non fu gid che dubitassero del sentimento
monarchico della maggioranza del paese, od avessero
paura d' un partito repubblicano, che a quel tempo
non esisteva, ma semplicemente perché essi non pote-

_ rono accordarsi su chi dovesse occupare il trono, da

cui avevano cacciata lsabella. Questa fu la vera ra-
gione che li indusse a costituire un governo provvi-
sorio fino alla convocazione della Cortes Costituente.
Questa specie di tregua fra due partiti, ciascuno dei
qua.h teneva la mira ad un differente candidato, con-
veniva egualmente ad entrambi.

1l partito unionista liberale, che era pel Duca di
Montpensier , deliberd di 1asc1ar passare un po’ di
tempo per mitigare il sentimento popolare di ostilitd
¢he predominava contro tutti i membri dell’ ultima
famiglia regnante, mentre il partito progressista, i cul
capi desideravano la formazione dl un Regno lberico
mercé I'unione della Spagna col Portogallo, accolse
di buon grado una dilazione che gli dava tempo a

preparare un progetto per la canditatura, o del re del

Portogallo, o del fratello di lui Don Ferdinando.

I vero era che al 29 settembre 1868, giorno del
trionfo della rivoluzione a Madrid, i repubblicani spa-,
gnuoli erano scarsissimi. Parecchie voci in quel giorno
saranno state udite gridare: « Abbasso lsabella, » ma
nessun grido vi fu di « Viva la repubblica. »
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Certa cosa € che una delle cause principali dell'in-
cremento dell'idea repubblicana nella Spagna fu que-
sta dilazione, convemita-tra Progressisti ed Unionisti,
¢ I'istituzione di un Governo provvisorio, che con-
cesse ogni sorta d’insolite libertd, cosi di stampa e
di riunione pubblica, come di dimostrazioni d’ogni
specie — libertd che, nel fatto, assunsero a poco a
poco un carattere repubblicano. y
Donde segui che le popolazioni delle grandi cittd
che non erano favorevoli ad una monarchia assoluta,
qual era la Carlista, perché dall' educazione erano
state imbevute di un odio tradizionale per Don Car-
los, e che non potevano continuare ad esser monar-
chico-costituzionali, perché non avevano re, neanche
in prospettiva, cominciarono a credere alla possibilita
di una forma repubblicana di governo in Ispagna.
Il terreno era cosi preparato, quando gli oratori ed
i giornali repubblicani si diedero a seminare le loro
dottrine. Lo sviluppo fu pronte, quasi spontaneo.
Trionfava appena la Rivoluzione del 1868 in Ispagna
che Orense e Pi-y-Margall, rientrando nel paese dal-
Yesilio, pubblicarono -un manifesto, in cui arditamente
spiegavano la bandiera repubblicano-federale,

Questo coincidette col ritorno di Castelar, che nella
prima cittd spagnuola dove pose il piede, ad Irum, fece
un discorso in favore della repubblica.

Nelle provincie gli oratori di seconda tano rispo-
sero all'attitudine presa dai nuovi repubblicani ritor-
nati, convocando meetings e pubblicando giornali, nei
quali i principii del federalismo erano pubblicamente
commendati. :

La parte liberale del popolo, che si trovava nella
posizione suindicata, e non aspettava che una ban-

dlﬂ::ﬁ con :éntusiasmo salutd quella della repubblicas
€ casl fu ché in pochi giorni unspartite gid potente
apparve. nell'Andalusia, nella Catalogna ¢ nell’antico

- ¥egno di Valenza, .

"Ma come avvenne che il partite preferi la repﬁb-

R blica federale all'unitaria? 1l vero € che prima della

rivoluzione nessuno dei pochi repubblicani allora esi-
stentl, ad eccezione di uno o due uomini impegnati

- '8 sostenere la forma federale, erasi formata una de-

cisa opinione sopra questo punto. .
.-‘O‘rense fu una di quelle eccezioni. Nelle sue con-
. ¥érsazioni cogli amici, e pure in qualche suo scritto
avea encomiato il principio federale, fondandone I'u-
t}-hta‘l sulla varietd di origine, di costumi e financo di
hng!.laggiq, cagionata dalle varie antiche divisioni del
territorio spagnuolo, e pit particolarmente sul fatto
che una repubblica federale era la sola che offrisse

* la pill grande prospettiva di stabilitd, perd che non

apriva l'adito ad upa dittatura.

Castelar, che aveva lasciata Ia Spagna nel 1866
ed avea lungamente dimorato a Ginevra, .era stat(;
vivamente jmpressionato dall'organamento della Re-
pubblica Elvetica, € con un tal modello innanzi alla
mente avea ideato uno schema di repubblica spa-

. gnuola. Castelar, uomo dalla immaginazione eccessi-

vamente impressionabile, probabilmente dovette alla
residenza a Ginevra le sue tenaci opinioni sull'orga-
namento della repubblica.

n quanto a Pi-y Margall, egli € caldo discepolo ed
ammiratore di Proudhon, di cui ha tradotte le opere,
€ si dice abbia acquistato le sue convinzioni federaliste
_fiurante il suo soggiorno a Parigi. L’ esempio di un
Impero uscente da una repubblica unitaria chiaramente
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gli mostrd un svantaggio di questa forma di governo,
e da cid la preferenza data da lui e da Orense al
federalismo, come quello che offre pill grande stabl-
litd e minor pericolo.

La massa del popolo spagnuolo non fece che se-
guire i suoi condotderi.

11 vero capo nazionale del partito federale eOrense,
i cui seguaci han preso il nome di riformatori del
centro. Essi sono opposti alla pil moderata frazione
dei federalisti organata sul bel principio da Figueras
e conosciuta softo il nome di « Nuovo Centro. » Un
compromesso tra questi due centri sembra, ora che
scriviamo, impossibile, a causa della personale in-
fluenza di Figueras, la quale é ora in decadimento.
Il comitato esecutivo del Centro riformatore é com-
posto di Orense, Somolinos, J. J. Mena, F. Sicilia
G. M. Cabello de la Vega, J. Navarridi ed A. L. Cai-
rion, Non v’ ha dubbio che lo scopo finale di questo
Centro riformatore & d'impossessarsi delle terre ora
possedute dai grandi proprietari di feudi, e distribuirle
al popolo, nella speranza di suscitare in tal modo la
fiasmma del patriottismo, dandone ad ogni contadino,
che pud cosi diventare proprietario di un pezzo di
terra — espediente gid adottato con successo dalla
Rivoluzione francese nei giorni della Rivoluzione del
1873. E come il Governo francese di quel tempo cercd
di rialzare 'amministrazione finanziaria con gli asse-
gnati, cosi pure il centro riformatore dei giorni pre-
senti spera, con | emissione della carta moneta ga-
rentita dal ricavato della vendita delle terre del go-
verno, distaccare il paese dai banchieri monopolisti
del mondo commerciale, e fare intero assegnamento
sulle risorse finanziarie del popolo, e finalmente, sco-

b

noscendo il detiito pubblico contratto dalla’ monar-
chia, dichiatar ;guerra al mondo finanziario. Laonde
il partito Orensista riproduce il programma della Con-
venzione per cid che concerne la Corona, la Chiesa,’
'le ‘terre e le finanze. Parecchi punti del suo progetto

. non spno che semplici amplificazioni dei « Diritti del-

T'uomo. » Noi non abbiamo che a riferire i punti prin-
‘cipali del programma di Orense per provare come
i federalisti intendono abbattere del tutto il feudalismo,
il monarchismo ed i privilegi di classe. Essi sono i
seguenti:

I diritti inerenti alla personaliti umana tengono il
primo posto nella Costituziorie, ¢ sono riconosciuti
anteriori e superiori ad ogni legge.

Questi diritti sono esercitati da tutti gli uomini esi-
stentt sul territorio spagnuolo, indigeni o stranieri.

Non pud esserne sospeso o limitato I’ esercizio dai
pubblici poteri.

1.a pena di morte € abolita,

I malfattori d'ora in avanti subiranno la prigionia
in certe isole delle colonie spagnuole,

La schiavitd & abolita sul territorio spagnuolo. Gli
schiavi di Cuba saranno liberi alla pubblicazione della
presente legge.

Soppressione di ogai salario ufficiale.

Diritti civili uguali per gli uomini e per le donne.

% 11 tesoro nazionale indennizzerd — senza pregiudizio

della responsabilitd del delinquente — ogni essere

- umang ofteso da qualche abuso di potere.

La piustizia sard amministrata gratuitamente sul
territorio spagnuolo

I pubblici poteri sono indipendenti. Il potere legi-
slativo resta separato dal potere esecutivo e dal po-
tere giudiziario,
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I rami civile e mnhtare del potere esecumg soho- . ffpentre i fc&&tah&n 5pagnuoll< dénno alla’ stonp il
distinti. - . 4 primo. eseipio di un paese che abbandona la. ‘sua
L'ufficio di deputato € incompatibile con un’ im- ' _ 0 unitd dopo avere per secoli lavorato ad estmgue:e i
piego pubblico salarfato. - V;-provlnc:allsmo, I partito di Orense percid € la prima
La pohzla segreta € -abolita. pratlcd‘ manifestazione di un . tentativo di aboliziong
s Ogni PrOPrletano deve -contribuire ai pesi pubbl[ch i 3 deilo Stato; ed appena le vere intenzioni dlegh In-
i -in proporzione de’ servigi che gli presta la societd. A f‘ ? fmngentz saranno CODOSUU'C? in Ispagna, a l?m-
3 ) E' concesso il periodo d’'un mese a tutt’i- -proprie-- ¢ _‘Qf;"‘ sione nata nell’aristocrazia all’ascensione d'lsabella I
- tarii per dichiarare il valore effettivo delle loro pro- 4 4 \M_‘al:tfono cesserd, e pid hon vi saranno che cﬁxe par-
. prietd. Dopo questo tempo ogni proprietd non fedel- - 3 3 “titi in Ispagna — il partito dello Stato e quello anti-

mente rivelata, o la differenza accertata tra il valore
o I'estensione reale ed il valore o I'estensione dichia-
rata di qualche proprietd, sard considerata proprietd
nazionale,

Lo Stato non esercita monopolii; i pubblici servigii
non dovranno essere sorgente di guadagno.

1 periodici ed i libri mandati per ferrovia sono
esenti dall'imposta degli stampati.

Le licenze per la pesca e per la caccia sono abo-
lite.

Il Consiglio di Stato, il Consiglio degii Affari Esteri,
i Tribunali superiori di Guerra e di Marina, lAmm1—

ragliato ed il Tribunale Supremo di Pohzla sono .

statale; quest'ultimo che combatte non solo il governo

dell’ uomo sull’ uomo, ma pure il profitto sociale ed
sconomico dell’ uomo sull' uomo. La Francia compie

"dunque la sua missione, essendo il campo di batta-

glia della democrazia moderna contro il feudalismo,
e la Svizzera e la Spagna tenteranno dopo di essa
di continuare la lotta su di un altro terreno.

Ma molti altri indizii si raccolgono per tutta Eu-
ropa che dimostrano come la vita nazionale non sia
pit espressa dai Parlamenti e dai Governi. L'Assem-

- blea Naziohale francese non é punto d’accordo colla

massa del popolo. Qui pure in Inghilterra, la Camera
dei Lordi & stata per lungo tempo poco pitt che

et

aboliti.

g

-una finzione costituzionale; e resta a vedere se nelle

o

e

L
-

Le lotterie sono abolite.

Le Capitanerie Generali sono soppresse.

Tutti gli arsenali e le manifatture di armi dellg
Stato saranno vendute. Tutte le piazze fortificate sulla
frontiera portoghese saranno rase al suolo.

Una gran differenza, nondimeno, esiste tra la Con-
venzione ed il Centro riformatore spagnuolo. La Con-
venzione mird all'uniti dello Stato — Stato dittato-
-rio, governo-custodia, governo-potere e regola —

prossime elezioni generali, la Camera dei Comuni si s

congiungerd veramente ed organicamente con le classi

" lavoratrici, o.se essa sard socialmente cosi straniera

alle speranze, a' timori, a' desiderii ed alle aspira-

* zioni delle masse, come politicamente accade dell’As-

semblea di Versailles.

- Questo progetto di ordinamento sociale pud essere
considerato come un sogno da parecchi, ma alla ra-
dice di esso stanno un elevato concetto dei diritti




contro opni autoritd noh necessaria. Esso scbiude
innanzi a noi un orizzonte di civiltd umana, libera e
non inceppata, e la sua mercé noi giriamo lo sguardo

su dii un ordinamento’ sociale affatto nuovo, che me- **

rita un serio esame anche da parte degli avversaril.
Spesso quélle persone che sembrano predicar 'anar-
chia ed il disordjne mirano in veritd ad un pil alto
grado di ordine sociale che il presente. Il primo go-
verno costituzionale rappresentativo che fu procla-
mato semb1d mostruoso a quelli che si erano abi-
tuati a credere che il genere umano non potesse
esistere che alla mercé del dispotismo. Tale lezione
della storia dovrebbe ben essere meditata prima di
pronunziare un assoluto anatema su quelli che scri-
vono in favore dell’abolizione dello Stato 1).

FinE,

1) The abolition of the State, an bisiorical and critical skelch
of the pariies advocating direct govermment, a federal republic,
or individuglism, by Dr. S, ENGLANDER, London, Tribner &
C., 57 & 59 ,Ludgate Hill, 1873,

dell’ individuo ed una protesta contro ogni tutela &
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