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una volta prese a confutare nella Newe Zeit
talune mie eritiche alla teoria del valore di

‘Marx: e se quando accettd di eollaborare alla

Rivista poté ignorare 1'indirizzo di questa,
conosceva bene quest’ indirizzo, quando fu
convenuta la pubblicazione del suwo articolo.

In fine il Bernstein in quella lettera stim-
matizzd i marxisti, i quali “ mettono in giro
la parola d ordine che il mio libro sia come
I'abbandono ‘del marxismo, , precisamente
come fanno col sotfoscritto; e sostenne (noti
il lettore) che “ quand anche venissero di-
chiarate antiquate tutte le idee socialistiche
fino ad ora note, , la conseguenza sarebbe
“ un radicale mutamento nella pratica e nella
tattica della democrazia sociale (dunque nel
campo politico, e non della sola. Germania),
ma non ne segue affatto la fine nd 1'atte-
nuazione del movimento socialista. Perché
questo non ritrae le sue ragioni di esistenza
dalle teorie, ma soltanto dalle reali condi-
zioni di natura ecomomica od, in genere, ci-
vili, ,, ,

Precisamente quello che io ho detto e vado
ripetendo da un pezzo — con grande scan-
dalo dei marxisti, i quali pretendono che io
non sono socialista, perché non mi aceoncio
alle loro teorie. : :

Chi mai crederebbe che questa lettera del

- Bernstein venisse portata trionfalmente in

giro dal prof. Labriola, il quale, poveretto,
chi sa quanto inchiostro ha sprecato per in-
duwrre il Bernstein a scriverla: che lo Spe-
clator me traesse questa sonseguenza * La
coalizione scismatica ha perduto... Bernstein.
Che cosa rimane? .

Eh! Eh!, se la coalizione scismatica esi-
stesse, e se essa avesse perduto Bernstein,
rimarrebbero le verita dette da Bernstein nel
suo libro; e se perdesse anche Sorel, il sotto
seritto e tuttiisuoi, rimarrebbe sempre questo:
che i marxisti hanno dovuto convenire che
le teorie di Marx si possono e debbono di-
scutere, correggere e completare; che la con-
cezione materialistica della storia e la teo-
ria. marxiana del valore non sono pit con-
siderate come essenziali al socialismo; che
nessun ripeterd pitt col prof. Labriola, che il
socialismo & in gran parte il marxismo; e,

creda a me lo Spectator, aver prodotto questo
mutamento d’opinione tra i socialisti & non
piccolo servigio che noi abbiamo reso alla
causa del socialismo ed a quella del libero
pensiero. - E ¢id a me basta. :
Grazie, sig. Direttore, dell’ospitalita che
vorra concedere alla presente, ¢ mi creda
Obblmo
Saverio MerLiNo.

Ll
Napoli, 6 giugno 1899,
Tllustrissimo Signor Direttore,

In un acuto ¢ brioso articolo sulla cosid-
detta crisi del Marxismo, pubblicato nel fa-
scicolo del 4 giugno della sua Rivista, si fa
parola anche di me. L’autore dell'articolo
mi presenta’ come un semplice studioso di
questioni scientifiche, senza nessuna influenza
pratica sul partito socialista italiano; ed in
¢io ha ragione. Ma mi rimprovera poi gar-
batamente di aver lasciato che altri mi ere-
desse un socialista o un marxista; e su que-
sto punto desidero dave qualche chiarimento.
Io non riesco a combinare e coneciliare gli
studii e la politica, e per non fare male
tutte e due le cose, mi sono ristretto a farne
una sola. Dunque, di politica non mi sono
occupato, non me ne oceupo, e (almeno per
un prossimo avvenire) non me ne occuperd.
Non perché me ne infischi da superuomo
(come potrebbe parere da qualche parola
dello scrittore dell’articolo), ma per prosaica
mancanza di versatilith e di tempo. Questo,
per altro, non impedisce ch’io senta una
viva simpatia per il movimento socialistico,
che, specie in Italia e nel periodo corrente,
mi sembra un movimento benefico di civiltd
e di progresso. So bene che da cid ad essere
un socialista e un marxirta, ci corre; ma
io non ho mai fatto nulla per attirarmi un
onore e un onere che non mi spetta, se non
forse I'aver pubblicato alcune memorie sul
Marx, d’indole critica. Avrei, almeno, pec-
cato di omissione? Ma da quale persona
autorevole e in quale occasione solenne, sono
stato definito socialista e marxista? In ve-
rith, l'opportunitd di una professione di fede













