W AT P Y A L -

T

Ime oramai

UGO FEDELI

| Una raccolta merliniana

Prendiamo loccasione della
pubblicazione degli seritti riu-
niti nel volume «Concezione
critica, del socialismo liberta-
rio» per esaminare il pensiero
di Merlino e seguire l'autore
in uno dei periodi particolar-
mente riechi della sua attivita
intellettuale, quello precisa-
mente in cui svolge la sua con-
cezione anarchica in maniera
sistematica e sviluppa una cri-
tica serrata al programma del-
la socialdemocrazia tedesca.

Questi scritti fanno parte
del secondo periodo merlinia-
no che & di ricerca, ma anche
di affermazione e dobbiamo
aggiungere anche di lavoro e
di perfezionamento, e le sue
jdee sembrano ayvere raggiunto
il punto pill preciso e conciso
come lo troviamo ad esempio
nei suoi scritti: « Per una qua-
lificazione dell’anarchismo»,
Seguendo passo passo ci si ac-
corge perd che per il Merlino
non ci sono veri e propri pun-
ti ferm; di arrivo, ne il suo spi-
rito critico si assopisce mai,
mentre ¢ sempre viva in lui la

| inquietudine che lo porta ad

un continuo riesame delle idee

e delle posizioni acquisite. La
|sua eritica si rivolge non solo

verso le concezioni diverse del

| socialismo sutoritario imper-

sonato dalla socialdemocrazia
tedesca, ma anche contro le
proprie, dell'anarchismo, 0 co-
e definisce, del so-
cialismo libertario.

In questa sua concezione,

|che va col tempo prendendo
|gempre pill contorni precisi,

vediamo affiorare gia una sua
particolare discesa da quelle
che sono le caratteristiche del-
{'anarchismo classico, Egli va
avvicinando alle idee ed alla
pratica socialista che lui stes-
50 aveva poco prima vivace-
mente eriticate nel programma
e nella tattica della socialde-
mocrazia tedesca.
Abbandonando le considera-

zioni ‘generali e Per avyicinar-
ei pili-particolarmente- 8l 18-

msa o ai diversi temi che il li-cell’uomo, oggi essere fram-

bro ci prospetta, ed esaminan-
do anche piu in dettaglio le
idee del Merlino, vediamo che
la divisione del libro in quat-
tro grandi parti, fatta dai due
curatori della raccolta, ha una
sug profonda ragione perche ci
consente di vedere i diversi
aspetti, ma anche le conse-
guenze di tutto il ragionamen-
to merliniano.

Nella prima parte troviamo
alcuni seritti pubblicati nel
Journal des Economistes del
1889, in cui sono confrontate
le diverse posizioni e concezio-
ni del socialismo, e le vediamo
confrontarsi proprio su un pro-
blemg che c'interessa sempre,
a sapere chi organizzera il la-
voro € le soddisfazioni nella so-
cieta nuova.

« I comunisti autoritari han-
no risposto che sara lo Stato;
i mutualisti collettivisti hanno
ritenuto che le collettivita di
lavoratori si incaricheranno di
cio per mezzo di delegati, am-
ministratori o funzionari;, gli
anarchiei infine hanno dichia-
rato  lindividuo libero, nel
gruppo libero, alla gestione
dei propri affari.

Come regola dei rapporti fra
gli massociati, i comunisti non
avevano che la legge o la de-
cisione dell’ amministrazione
centrale; i mutualisti colletti-
visti predicavano l'eguale
scambio e la giusta rimunera-
zione del lavoro; gli anarchici
1a stabiliscono nella solidarieta
degli interessi e mnella libera
intesa fra i lavoratori. Quanto
alla parte che ciascun indivi-
duo prendera nell’attivo e nel
passivo della produzione, la
formula del comunismo auto-
ritario era: a ciascuno secon-
do le sue opere, Gli anarchicl
hanno opposto l'organizzazio-
ne razionale e proporzionale
dei bisogni per tutti i membri
della societa ».

E riassumendao il suo pensie-

ro, affermava:
_n': L

mentario, parcellare, padrone
o schiavo, testa o Dbraccio,
possidente di cose che non
adopera lavorande o che usa
nel lavoro delle cose che non
possiede, che alimenta gli al-
tri senza saziare se stesso ©
che vive dei frutti del lavoro
altrui: integrazione economica
dell'uomo. dunque, con la con-
fusione (nel senso giuridico)
delle gqualitd di produttore e
di consumatore in ciascun in-
dividuo e con la messa dei
mezzi di produzione a dispo-
sizione di tutti i lavoratori;

1I) Integrazione intellettua-
le del layoratore con lg riu-
nione del lavoro materiale ed
intellettuale, del lavoro indu-
striale ed agricolo e con la va-
rietd delle occupazioni, in mo-
do da mettere in gioco e te-
nere costantemente in eser-
pizio tutte le facoltdh umane
(cultura intensiva dell'essere
umano); :

IIT) Integrazione morale
dell'uomo, soddisfazione di tut-
ti i bisogni morali e materia-
i, liberta e incoercibilita de-
gli atti dell'individuo, effusio-
ne dell’esistenza, pienezza di
vita per tutti gli womini;

IV) Integraziome politica e
sociale dell'uomo, completata
dall’associazione, e integrazio-
ne dell'umanita mediante il
ritorno delle out casts nella
sfera della civilizzazione;

V) Infine, progresso conti-
nuo per mezzo dell'associazio-
ne, non lotta perpetua né pro-
gresso per sbalzi e reazioni,
come al presente, Progresso e

miglioramento da un lato, re-|

gresso e rovina dall'altro.
Ma la parte pill importante
& la centrale, quella dedicata
alla critica di alcune teorie di
Carlo Marx e dei programmi
della socialdemocrazig tedesca.
In una serie d'articoli scritti
nel 1891 e pubblicati nella ri-

lismo, gbborda il problema del-
lorganizzazione del partito
socialdemocratico tedesco. Nel-
la sua sistematica critica egli
canclude, rispondendo alla que-
stione che cos® il partito so-
cialista tedesco: « In basso una
gran massg che paga; in alto
ung dittatura ‘di capi che di-
spongono di una organizzazio-
ne e di mezzi potentissimi, e
non se ne servono che per fare
riuscire questo o aquell'indivi-
duo alle elezioni e per 'impe-
dire scioperi e manifestazioni
utili alle riforme che essi pre-
conizzano, come lg giornata di
otto ore»,

Si deve ricordare che il Mer-
lino & stato uno dei primi eri-
tici del marxismo e le sue cri-
tiche rimontano ancora ai tem-
pi in cui tutte le scucle del
socialismo accettavano in bloc-
co dogmaticamente le teorie
economiche del Marx., Ed egli
sara col Bernstein in Germa-
nia e il Sorel in Franeig uno
degli esponenti massimi del
revisionismo marxista, e ben-
ché tutti e tre avranno in co-
mune alcune tesi fondamenta-
1i, lul si differenziera dagli al-
tri per l'apporio, in un primo
tempo di una soluzione liber-
taria, e piu tardi, per alcuni
punti che sono 1'espressione
della sua posizione e conce-
zione socialista. In ogni modo
le sue prospettive critiche non
coincisero mai con quelle de-
mocratiche borghesi né con
quelle grettamente riformiste,
legalitarie e ministeriali, av-
verso come sempre fi, per un
suo profondo sentimento d'in-
transigenza morale che sempre
lo distinse, dg ogni forma di
opportunismo.

Uno dei punti sui quall insi-
stera nella sua critica ad al-
cune idee economiche del
Marx, & quello dell’utilita, es-
|sendo essenziale quando si

vista belga La Société Nouvel-| tratta di definire il lavoro so-
le, dopo aver tracciato brevis-&ciale. In proposito arrivera alle

N

I) Vi sono differenti gradi
di utilita del lavoro, e l'utilita
dello stesso lavoro differisce a
seconda che lo si riferisca al-
l'individuo o alla societd. Mol-
ti layori di piacere, sono, per
il fatto stesso che soddisfano
ad un desiderio dell'individuo,
molto utili in rapporto a que-
sti, ma forse inutili allg so-
cieté.

II) Latilitd di un lavoro
non deve essere considerata
esclusivamente al presente, ma
anche in rapporto all'avvenire.

I1T) La stessa ineguaglianza
che esiste fra i lavori, esiste
fra i bisogni, 81 puo stabilire
una misura esatta di queste
ineguaglianze, sl 0 no? Questa
e la questione, Marx € i suoi
discepoli, senza discuterla, am-
mettono la risposta affermati-
va, Noi anarchiei rispondiamo
negativamente,

A proposito dell'esame € del-
la critica del pensiero marxl-
sta, Merlino rileva che Marx,
avendo vissuto in un momen-
to di sviluppo gigantesco del
capitalismo, e mnella patria
stessa del capitalismo, 1'Inghil-
terra, vide esattamente cio che
le altre istituzioni, lo Stato,
la famiglia, ece., avevano d'in-
giusto e di caduco; ma volle
subordinarle al capitale, In
altri termini, « volle dare una
testa al sistema borghese per
mozzarla dun colpo; Iece
dellg questione sociale un no-
do gordiano di cui poira es
sere 1'Alessandro.

Per fare cip non ebbe che
attenersi esattamente agll in-
segnamenti della economia
politica. Questa, non potendo
giustificare le iniquitd crudeli
dell'organizzazione economicy
uscita dalla rivoluziodne fran-
cese, aveva preso il partito
d’ignorarne almeno una buona
parte, Aveva immaginato una
sceieta fantastica, dove tutti
gli uomini gareggerebbero di
attivita e d’intelligenza senza
esserg ostacolati dal monopo-

lio delle sorgenti e degli stru-
menti del lavoro, Da questa
iputesi  l'economis  politica
aveva dedotto che, siccome gli
uocmini sono liberi di procac-
ciarsi le riechezze, non ¢'e me-
glio che lasciarli fare; senza
dubbio, a luneo andare, le
ineguaglianze originarie sl
correggerehbero e ciascuno si
troverebbe ricompensato se-
condo {1 suo merito.

E per vedere il legame lo-
gico fra le teorie e i fatti,
cosl «come l'economia politi-
c¢a mise capo al liberalismo,
cioé alla dittatura borghese,
cosi Marx giungeva alla dit-
tatura del proletariato e al ri-
formismo socialdemocratico »,

I] Merlino perd, per sua na-
tura non sopporta posizioni
puramente critiche e negative
ma é portato ad avanzarne gl-
trettante positive, cosl che a
quelle marxiste criticate egli
contrappone soluzioni liberta-
rie. Dira infatti che se ogni
« tentativo di regolare secon-
do i principii di giustizia di-
stributiva assoluta il compen-
so del lavoro e la ripartizione
dei prodotti fra coloro che
hanno partecipato allg produ-
zione e destinato a Iallire;
non vi & che il libero godi-
mento, la solidarieta volonta-
riamente stabilita in intesa
determinata dalle circostanze
specifiche di luogo e di tempo
che possa risolvere il proble-
ma della coesistenza degli uo-
mini in societa ».

Un'altra parte degli scritti
raccolti nel presente volume @&
dedicata alle ¢ moderne ten-
denze della scienza economica,
politica, giuridica e Herbert
Spencer». Sono anche questi,
articoll scritti nel 1893 e pub-
blicati verso la fine di quel-
l'anno e i primi dei 1894 nella
rivista « La Société Nouvelle»,
In essi {1 Merlino, dopo aver
esaminato il pensiern del filo-
sofo inglese affermava, al con-

|trarioc di qualche socialista

italiano del tempo (Enrico
Ferri ad esempia), che lo
Spencer non solo era avver-
sario, ma proprio era da con-
siderarsi un nemico del socig-
lismo, ed alle sue soluzioni in-
dividualiste contrapponeva la
importanza e il peso determi-
nante dei fatti ecollettivi. A
proposite dello Stato, egli af-
fermayva che non si trattava
di limitarne l'azione ma di
trasformarlo, di allargarne il
contenuto in modo di com-
prenderyi non pin gli interes-
si delle classi dirigenti attivo-
mente e passivamente quelli
delle classi inferiori, ma diret-
tamente ¢ a titolo ezuale gli
interessi armonici di tutti; di
cambiare la forma, distrug-
gendo la centralizzazione at-
tuale, organizzando gruppi
economici autonomi e specia-
lizzando le funzioni che richie-
dono attitudine e econoscenze
speciali, senza annettervi al-
cun potere né privilegio; e di
cancellare, infine, ogni distin-

nati, Questo & Il problema da
risolvere: « Disorganjzzare il
governo per crgfinizzare l'eco-
nomia, o pit generalmente, di-
sorganizzare lo Stato per or-
ganizzare la societéa »,

Tutti questi seritti fureno
stesi dal Merlino gquando era
ancora anarchico, non ostante
che in alcuni d'essi gia si sen-
ta una sfumatura che va pre-
cisandosi sempre pit chiara-
mente verso il socialismo uf
ficiale fino & che, dopo la sua
useita dal carcere nel 1896
adottera le idee e la tattica
vera e propria del Partito So-
cialista Italiano, seppure ri-
marrd sempre uno dei pin in-
telligenti revisionisti del so-
cialismo,
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(1) «Concezione critica del
sociglismo libertario» di Save.
rio Merlino, Firenze, ed Nuo-

va Italia, 1957,

zione fra governanti e gover-|.




