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#mﬂi Aldo Venturini. Bologna, 1945.

Em raceolta di scritti sparsi da S. Mer-
]i!!om varie pubblicazioni dopo la sna se
Patazione dagli anarchici: e merita ogni
10&! il Venturini che vi ha dedicato amore
€ fatica certamente non lievi, riuscendo a
{“'5'5 un‘opera cufficientemente  omogenea
PEC esprimere il pensiero del suo Autore

‘ﬂ'-.ﬁ@tﬁcﬂlare problema a cui il titolo ac-

FRR

~vuesto. problema che forse sarebbe
: ,_':WEIM definire come « revisione del
: » — ¢ il problema radicale del
: mpo. Per moi ha acquistato una
"}“ﬂﬂlﬂa ed una necessita ancor piu mar-
-mﬁf_ﬂhé di fatto noi vediamo oggi come
'tmu 1 Partiti ¢ Movimenti orientati sociali-
““fﬂl_l}ente abbiano fallito ai loro obbietti-
_“"_‘*5’10 morti nella immane tragedia di
Uesta zuerra dei trent’anni che ancor du-
o E‘ Fansia di definirci una nuova strada
-mmﬂtde con la etessa volontia nostra di so-
F_l_f*llr?wve-re_, incamminandoci in direzioni
ﬂﬁ::";ﬂm ¢?fﬁh‘]‘]ﬂﬂ{]nnu all’orientamento

Mo della liberta,

seritti del Merlino meritano percid

e
Mostro e

di essere letti e ben meditati da tutti. La
sua eritica non =i limita al marxismo ma in-
veste tutte le correnti che gia nel suo tem-
po si distaccavano da Marx pur restando
nell’alveo tradiziomale del socialismo: ma ha
un contenuto sopratutto megativo. vale as-
sai pin a definire gli errori che a trovare
strade di verita. Uscito dal movimento anar-
chico, il Merlino rimase di fatto sospeso in
un suo limbo particolare che gli consen-
tiva poco respiro oltre la critica. Vivi eran
rimasti in lui gli impulsi libertari dell a-
narchismo, per quanto sopeaffaui da volon-
ti di realizzaziomi pratiche. Ma essi gli im-
pedivano i metlersi, per queste « condgui-
ste immediate », sullo stesso piano di poli-
tica deteriore dei Partiti socialisti: da cui
una condanna all’impotenza, non superabi-
le ¢ non nella cosiruzione di un vitale con-
cetto muovo, a cui egli non ha potuto per-
venire.

La sua critica del marxismo — di cui non
son separati i due ben diversi aspetti, il
filosofico delle idee di Marx/Engels ed il
politico dell’azione dei Partiti che ne ave-
van iraiti i loro dogmi e riti — ripete molti
motivi ormai superati: ma anche cosi in-
completa, la discussione ¢ infiorata di os-
servazioni aeute, ancor oggi acceltabili come
base per discussioni wvitali. Ad es.: « il co-
munismo o collettivismo marxista sarebbe-
ro lo «status quo v, toltone il capitalista.
aggiuntavi la burocrazia » (pag. 38) — « bi-
sogna distinguere la concorrenza tra il rie-
co ed il povero. tra chi possiede i mezzi di
produzione e chi non ne ha, e la gara nel
lavoro. La prima, concorrenza capitalistica.
deve scomparire; la seconda non puo ces-
sare senza che cessi contemporaneamente
anche la liberta » (pag. 87) — « non si puo
rendere uguale la produttivita delle varie
specie di lavoro in tutte le situazioni ed in
tutte le industriz » (pag. 43) — « non esi-
ste una scale uniforme di bisogni per tutti
gli individui... né Uindividuo potrebbe or-
dinare la serie dei suoi bisogni e dichia-
rare alla collettivita i suoi desideri » (pag.
65) — w il profitto, come la rendita, si puo
soctalizzare, cioe attribuire alla collettivita,
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ma non si puo sopprimere » \pag. 42) —
« noi dobbiamo prendere la societa cosi co-
me ¢. non ridurle alla classe operaia, e por-
tare lo spirito del socialismo in tutti i suot
meafi.... lasciando sorgere nuovi modi di
organizzazione, nuove combinazioni di vo-
lonta e di interessi... perche in questo ger-
moglio di nuove istituzioni... & la possibi-
liti e la base di un nuove Ordinamento »
(pag. 77) — ed alire tante. intelligenti ¢
brillanti.

Egli giunge a vedere che «il diritto ad
un minimo di sussistenza » & piu vero del
conclamato « diritto al lavoro » (pag. 85
e che la arida affermazione del « diritto al
prodotto integrale del proprio lavoro » va
sostituito con la viva ricerca di « un rap-
porto tra la quantita di lavoro fornito ed i
beni ripartiti », nel che « & tutto- il proble-
ma della giustizia » (ivi). Tanto prima del-
Pesperimento russo capisce che « la gestione
governativa di uno o pii rami di produzio-
ne non e collettivisme ma eapitalismo di
Stato » (pag. 57). Ha bellissime pagine con-
tro la guerra (pag. 289 e segg.) ¢ una ana-
lisi appassionata dei moventi della condot-
ta umana (pag. 282 e segg.). Un momento.
arviva perfino ad intuire dove sta il noc-
ciolo della crisi, il noceiolo ormai cosi chia-
ro nel nosico tempo, che dice: « la que-
stiome ¢ ridotta tra anarchia e socialismo »
{pag. 78).

Ma dalle sue riflessioni non viene nulla
di costruttive. Un vago anelito di giustizia,
ripetutamente affermato. non si concreta in
propositi determinati. « Socializzare wi'in-
dustria... e esercitarla cooperativisticamen.-
te », egli dice (pag. 66): ma infine am-
mette, sotto la condizione economica gii
accennata (rendite e profitti alla collettivi-
ta) che « la gestione delle industrie ¢ degli
scambi puo rimanere individuale j pag. 83).
11 proposito di « socializzare | mezzi di pro-
duzione senza cancellare Uiniziativa e I'e-
mulazione, né la liberta di scelta del laveo-
ro e dei consumi » si tcaduce nella utopi-
stica formulazione di una « Secieta che re-
vochi a sé I'alto dominio della terra e dei
mezzi di produzione e ne conceda ['eserci-
zio a privati dietre pagamento di un cano-
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ne che tenga conto delle diverse produti
vita n, con che egli &’illude <he =i posee
« asSicurare l'uguaglianza iniziale delle con
dizioni tra i lavoratori », ¢ non vede il for
midabile costituirsi di potere negli nomini
particolari in cui « la Societa » impersoners
la sua azione (pag. 67). Vuole che « anime
dell’organizzazione sia un diritto  nuovo.
una giustizia economica... » ma in pratics
non ea dire altro che « organizzazione
delle associazioni di produzione e dei rap
porti tra esse siano conformi ai principi
democratici » (pag. 68). Anche dopo aver
intravisto che occorre scegliere tra socia
lismo ed anarchia, antitesi pensata come (i
organizzazione e liberta (anziché della aw
torita e della liberta, che ¢ comcetto assai
pit illominante), egli giunge a sosteners
I'assurdo che anarchismo e socialismo « son
come due molecole destinate ad unirsi iv
un solo corpo organico ». E cosi via, che
le citazioni poirebbero essere tant’altre, fin
a concludere von il saggio dingenuita de!
suo « Programma dei Partiti popolari »
(pag. 165 e segg.) anch’esso disseminato d
buoni propesiti ma vuoto di contenuti nuo:
vi che possano animare nuove vie d'azione.

E mnostro compito proseguire | indagine
dal punto in cui Merlino la ha lasciata. Non
ci importa pi tanto di eriticare il materia-
lismo storico: lo accettiamo come un melo
do parlicolare d’indagine, che sappiamo vo
supplementato. Non c¢i interessa 1'indagin:
ecudita sn Marx: per noi il solo Marx vive
¢ quello che sperimentandosi nella lota
politica & acrivato a concretarsi nella pra-
tica di governo dei holscevichi, memici an-
che se certe idee loro possano sembrarei
amiche. Non ¢i tenta ripetere ancora le var
ghe affermazioni di Giustizia, di Liberta.
d’altri miti maiuscoli: vogliamo vedere per
che vie oggi con zli uomini d’oggi noi pos
siamo contribuire a realizzare giustizio
{cioé kqguita socialel e liberta (cioe sicu
rezza della diversita). Ciot. noi vogliame
vedere in che modi pratici — ¢ non sol
tanto attorno a quali idee — si possa distri-
care il movimeato anarchico, dal peso dei
molti residui d’aliri movimenti che lo han-
no preceduto nell’esperienza ed hanno fal-



ourierista a quello tuckeriano.
campo dell’agitazione intellet-
temtativi di cosiruzione ex novo.
. compito, la lettura degli seritti
di come abbiamo accennato,
ti di riflessione. Venturini vi
di suo una presentazione in

. mentre in Merlmo tutto &
a1l nte. tentativo, quasi tutlo ¢ pre-
aspetto solutivo. Ma amch’essa.
ente, aiuta.

wdiamo  quindi, specialmente ai
i esercitare su queste idee d’uno
i anziani » il loro acume eriti-

della rivista. sd « attoalizzare

esto breve saggio, De Carlo pre-
flicace immagine di Morris; I'ar-
he, combinando in sé il medioevali-
enico ed il socialismo politico, fece
4 sua intera vita un F{:rmemo dav\re-

apri la strada .:llc « arti app]tcate »,
italto insegno con 'esempio come si
inserive la propria professione nellu
ciale invece di farsene una barriera
: limite,

Hlessioni d'un architetto, le idee di que-
. to esprimono appunto uno sforzo
“‘Dﬂﬂﬂcip&re aache con il lavoro al gzran
 libertario della vita sociale. « Mor-
: che Farchitettura non pud
dissociata dalle condizioni sociali e
d&ﬂepoca cut appartiene,... mostro

come [osse necessario, per chi voleva ce-
struire per l'uomo, essere vicino all’'uome,
partecipare dei suoi problemi e delle sue
sventure, lottare al suo fianco per il soddi-
sfacimento delle sue esigenze morali ¢ ma-
teriali ». Verita semplice, e percid pro-
fonda. '

Anche il difetto dell’aziome di Morris,
operante nel tempo di passaggio dalla pro-
duzione arligiana alla produzione meccani-
ca e decisamente avverso alla macchina, e
messo in giusta luce: egli « ...arrivo a iden-
tificare nella macchina le cause del perver-
timento morale ed artistico e rifiuto di a-
doittare nei suoi laboratori sistemi di lavo-
razione che non f[ossero puramente arti-
giani », ma col risultato che «i suot pro-
dotti finirono col costare molto piu di quel-
i faiti @ macchina ed anziché arrivare al
popolo. com’egli avrebbe desiderato. diven-
nero privilegio dei pocht intenditori che
poievano comprarli ».

Precede il discorso su Morris un breve
panorama storico, anch esso utile a far ri-
pensare le troppe idee che ormai son di-
venate tanto abituali da parer dubbio se
siano pin idee. Il panorama ¢ intelligenie,
per quante troppo breve, e quindi costretto
ad usare conceiti semplilicativi (come « li-
berta borghese », ad esempio). E ad esso
vien voglia di suggerire, per il ripensa-
mento, un preblema collaterale ed essen-
ziale: fino a che punto lo Siato nazionale
e centralizzato, il raziomalismo positivi-
sta. ¢ lo sviluppo del macchinismo fino a
soverchiare la statura dell’'vomo, sono im-
pliciti nella Rivoluzione francese come essa
storicamente <i e sviluppata? E. sul terre-
no proprio dell’architettura. fino a che pun-
to som identificabile le derivazioni dell’i-
numano razionalismo negli eccessi di pia-
nificazione di certe case funzionali e di cocti
progetti di ecitia?

Il libretto ha snche un buon corredo di
immagini, sopratutto delle opere di Morris
che difficile sarebbe averne un’idea senza
vedere un poco del suo Javoro: ed aiutaao
anch’esse perché da cosi poche pagine esea
un’immagine chiara di  questo notevole
« precursore ». 1.
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